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Zusammenfassung

In der FFH-Richtlinie der Europdischen Gemeinschaft (92/43/EWG) werden alle Fleder-
mausarten in Anhang-IV als besonders schiitzenswert genannt. Dies umfasst in Hessen 19
rezente Arten. Zusatzlich gibt es nach Anhang Il Arten, fur die u.a. besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden mussen. Dies betrifft in Hessen die regelmafig vorkommenden Gro-
Ren Mausohren (Myotis myotis), die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) und die Mops-
fledermaus (Barbastella barbastellus).

Die Richtlinie verlangt weiterhin eine Uberwachung der Vorkommen hinsichtlich eines guns-
tigen Erhaltungszustandes und die regelmafiige Berichterstattung hieriiber im Zeitraum von
sechs Jahren. Der vorliegende Bericht hatte das Ziel, ein Konzept zu entwickeln, wie zukinf-
tig im Bereich des Regierungsprasidiums Gief3en diese Anforderungen umgesetzt werden
kdnnen.

Hierzu mussten zunéchst die allgemeinen Forderungen der FFH-Richtlinie in ihrer Bedeu-
tung fur Fledermause préazisiert werden. Die Begriffe ,giinstiger Erhaltungszustand“ und
.Monitoring” werden erlautert und im Sinne der Richtlinie definiert. Dabei wird u.a. deutlich,
dass sich die Uberwachungsverpflichtung nicht nur auf die gemeldeten FFH-Gebiete be-
schrankt, sondern zusatzlich den Erhaltungszustand der Fledermausarten nach Anhang I
und IV insgesamt bericksichtigt. In dem Konzept wird deswegen zwischen einem schutzge-
bietsbezogenen und einem populationsorientierten Monitoring unterschieden.

Unter Anwendung der Monitoringmethoden muss gewdhrleistet sein, dass der Erhaltungszu-
stand der Fledermausarten fUr jeden Berichtszeitraum erfasst und bewertet werden kann.
Sie missen demnach aussagekraftig und standardisierbar sein und letztlich ein gunstiges
Aufwand-Nutzen-Verhdltnis aufweisen. Unter diesen Vorgaben werden in dem Konzept die
aktuellen Methoden der Fledermauserfassung bewertet und fiir eine Anwendung im Rahmen
der Monitoringverpflichtung weiterentwickelt. Anschlieend werden die Methoden fir eine
spezifische Erfassung der drei Anhang-li-Arten dargestellt. Dabei zeigt sich, dass eine U-
berwachung des Erhaltungszustands sowohl tber die direkte Beobachtung der Fledermaus-
vorkommen als auch Uber eine flachenméRige Erfassung glinstiger Lebensraumstrukturen
erfolgen muss.

Grundlage jeder zukiinftigen Uberwachung ist zunachst die Erhebung von Grunddaten, auf
deren Basis schlie3lich ein allgemeines bzw. spezielles Monitoring erfolgen muss. Die Un-
terscheidung in allgemeines und spezielles Monitoring ist sinnvoll, da nicht in allen Gebieten
mit gleicher Intensitat erfasst werden muss.

Mit Hilfe der ausgearbeiteten Methodenvorschlage werden entsprechend der Haupterhal-
tungsziele der 14 Fledermausgebiete die Malnahmen zur Umsetzung der Monitoring-
verpflichtung empfohlen. Darlber hinaus werden Vorschlage fur ein zusatzliches populati-
onsorientiertes Monitoring auf3erhalb der Gebiete entwickelt. Dies ist notwendig, weil bei-
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spielsweise alle Fortpflanzungskolonien des Grof3en Mausohrs auf3erhalb von FFH-Gebieten
liegen.

Die in dem Konzept erarbeiteten Empfehlungen sind Ubertragbar auf die anderen Gebiete
Hessens bzw. Deutschlands (und hier auch bereits in Teilen abgestimmt). Es wird empfoh-
len, zumindest in allen drei Regierungsprasidien Hessens nach den gleichen standardisier-
ten und koordinierten Methoden zu arbeiten. Ansonsten ist eine Vergleichbarkeit der Ergeb-
nisse nicht gegeben und damit letztlich eine nachvollziehbare Uberwachung des Erhaltungs-
zustandes nicht mdglich.

Es wird darauf hingewiesen, dass die MaRnahmen zur Uberwachung der Bechsteinfleder-
maus von besonderer Bedeutung sind, da fir diese Art hessen- und bundesweit ein erhéhter
Forschungsbedarf besteht (vgl. Angaben des BfN nach Ellwanger et al. 2002)
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1 Einleitung

Mit der Verabschiedung und der daraus resultierenden Verpflichtung zur Umsetzung der
FFH-Richtlinie (92/43/EWG) besteht in Deutschland die Notwendigkeit, die in ihr formulierten
Forderungen detailliert fir die zu schitzenden Lebensraumtypen und Arten zu spezifizieren.
Was bedeutet es beispielsweise, einen ,ginstigen Erhaltungszustand” fir Fledermause zu
schaffen und zu tberwachen? Um diese Frage zu beantworten, muss der Begriff des ,Erhal-
tungszustandes* bezogen auf Fledermause erklart werden, ebenso die Bedeutung des U-
berwachungs- bzw. Monitoringbegriffs im Sinne der FFH-Richtlinie.

Zur Umsetzung der Schutz- und Monitoringverpflichtung flr Fledermausvorkommen ist es
weiterhin notwendig, den aktuellen Kenntnisstand aufzuarbeiten. Bei dieser im Freiland
schwer zu beobachtenden Tiergruppe gibt es keine Uber Jahrzehnte andauernde For-
schungstradition, wie es etwa bei den Vogeln der Fall ist. Erst seit Mitte der 1980 er Jahre
wurden punktuell feldokologische Studien von Universitaten in Deutschland begonnen, wobei
einige sehr seltene Arten aufgrund ihrer Geféahrdung kaum bertcksichtigt wurden. Dartber
hinaus ist bis heute ein nicht unerheblicher Teil an Erkenntnissen Uber ehrenamtliche Fle-
dermausschitzer und Hobby-Forscher erarbeitet worden. Daraus ergibt sich, dass Fragen
zur Populationsokologie und Habitatpraferenz der rezenten Fledermausarten sehr unter-
schiedlich erforscht sind. Fundierte Kenntnisse zur Verbreitung der Arten liegen kaum vor,
sondern sind Uberwiegend das Resultat ehrenamtlichen Engagements. In Hessen erstellen
vor allem die Mitglieder der ,Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz in Hessen® Verbrei-
tungskarten (vgl. AGFH 1994).

Bundesweiter Abstimmungs- und Entwicklungsbedarf besteht in der Auswahl der aktuell an-
gewandten Methoden, mit deren Hilfe ein Monitoring standardisiert durchgefiihrt werden
kann (vgl. Dense & Meyer 2001). Die ausschlieBliche Weiterfuhrung bisheriger einfacher
Zahlungen, wie es fir Sachsen-Anhalt vorgeschlagen wurde (Hofmann 2001), entspricht
keinesfalls den Erfordernissen. Wissenslicken zur Verbreitung und zur Lebensweise der
einheimischen Fledermausarten muissen langfristig geschlossen werden, um die FFH-
Richtlinie konsequent umsetzen zu kénnen.

Im vorliegenden Bericht werden schrittweise die Forderungen des Artikel 11 der FFH-
Richtlinie beziglich der aktuellen Fledermausvorkommen dargestellt. Abgeleitet werden in
einem zweiten Schritt, auf der Basis des gegenwartigen Kenntnisstandes, Vorschlage zur
Umsetzung der MonitoringmalRnahmen in Hessen, unter besonderer Beriicksichtigung der in
Mittelhessen ausgewiesenen FFH-Gebiete fir Flederm&use des Anhangs Il der Richtlinie.

Dem hier vorgestellten Konzept liegt eine umfangreiche Auswertung der aktuellen sachbe-
zogenen Literatur zugrunde sowie die Recherche von bislang unverdffentlichten Gutachten,
Berichten und Stellungnahmen. Darlber hinaus wurden Gesprache mit Fledermauskundlern
verschiedener Bundeslander gefuhrt, um den derzeitigen Diskussionsstand in den Fachkrei-
sen zu bertcksichtigen. Das Konzept wurde ebenso mit dem Bundesamt fiir Naturschutz
diskutiert, da fur die Umsetzung des Europaischen Abkommens zum Schutz der Fledermau-
se (EUROBATS) ebenfalls Monitoringkriterien fir Fledermause erarbeitet werden missen.
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2 Ziele der FFH-Richtlinie
2.1 Allgemeine Forderungen

Die Ziele der FFH-Richtlinie sind in der Praambel und Artikel 2 ausfuhrlich dargestellt (Der
Rat der Europaischen Gemeinschaften 1992). Als Hauptziel wird die ,Erhaltung der biologi-
schen Vielfalt* und deren Forderung genannt. Vor dem Hintergrund der Gefahrdung von be-
stimmten Lebensraumen und Arten ist nach einem genau festgelegten Zeitplan ein ,zusam-
menhéangendes européisches dkologisches Netz" zu schaffen (NATURA 2000). Dieses koha-
rente europdische Netz an Schutzgebieten soll ,einen giinstigen Erhaltungszustand der na-
turlichen Lebensraume und der Arten von gemeinschaftlichem Interesse” sicherstellen.

Im Besonderen sollen in dem Netz NATURA 2000 Schutzgebiete fur die in Anhang | genann-
ten ,natirlichen Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse* und fur die in Anhang |l
genannten ,Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse” ausgewiesen wer-
den. Sollten weiterhin spezielle SchutzmalRnahmen erforderlich sein, so missen diese in den
Gebieten durchgefuhrt werden. Die Richtlinie zielt jedoch auch explizit auf die ,Bewahrung
und Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes” der Tier- und Pflanzenarten
von gemeinschaftlichem Interesse ab, die in Anhang IV der Richtlinie genannt werden. Diese
sind ,streng zu schitzen® und nach Artikel 11 ebenso wie die Arten nach Anhang Il in ihrem
Erhaltungszustand zu Uberwachen.

2.2 Fledermausschutz im Rahmen der FFH-Richtlinie

Fledermause sind seit Jahrzehnten eine der am starksten gefahrdeten Tiergruppen Europas.
Aus diesem Grunde sind im Artikel 1l der FFH-Richtlinie Fledermausarten aufgelistet, fur de-
ren Erhaltung Schutzgebiete ausgewiesen werden missen (vgl. Rudolph 2000). In den
Schutzgebieten missen mit dem Ziel der Erhaltung und Forderung der Arten je nach Not-
wendigkeit geeignete SchutzmaflRnahmen durchgefuhrt werden. Darlber hinaus sind alle
weiteren einheimischen Fledermausarten durch ihre Nennung in Anhang IV streng zu schiit-
zen. For alle vorkommenden Arten ist zukiinftig der Erhaltungszustand zu tberwachen, wo-
bei nach Artikel 11 die Anhang-ll-Arten besonders zu beriicksichtigen sind. Damit ergeben
sich aus der FFH-Richtlinie fur das Bundesland Hessen, die in der nachfolgenden Tabelle
aufgefiihrten Verpflichtungen fur die aktuell vorkommenden 19 Arten. Die weiteren Fleder-
mausarten nach Anhang Il, deren Verbreitungsgebiet Deutschland erreicht (Rhinolophus
ferrum-equinum, Myotis emarginatus, Miniopterus schreibersi), kommen derzeit in Hessen
nicht vor.

10
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Tab. 1: Rezente Fledermausarten in Hessen (n=19) und die im Rahmen der FFH-Richtlinie gefor-
derten MaRnahmen zu ihrem Schutz. (RL = Rote Liste; Kategorien: 0 ausgestorben/verschollen; 1
vom Aussterben bedroht, 2 stark gefahrdet; 3 gefahrdet; V Arten Vorwarnliste; G Gefahrdung anzu-
nehmen, aber Status unbekannt; n derzeit nicht gefahrdet)

*nur vereinzelt Uberwinterung in Hessen, deswegen keine Schutzgebietsausweisung

** Nomenklatur noch nicht geklart

Fledermausart RL RL FFH- Verpflichtung
Hessen | BRD Richtlinie

Grol3es Mausohr 2 3 Anhang Il | Schutzgebietsausweisung

Myotis myotis streng zu schitzen
Uberwachung Erhaltungszustand

Teichfledermaus* 0 G Anhang Il | streng zu schiitzen

Myotis dasycneme Uberwachung Erhaltungszustand

Bechsteinfledermaus 2 3 Anhang Il | Schutzgebietsausweisung

Myotis bechsteinii streng zu schitzen
Uberwachung Erhaltungszustand

Mopsfledermaus 1 1 Anhang Il | Schutzgebietsausweisung

Barbastella barbastel- streng zu schiitzen

lus Uberwachung Erhaltungszustand

Kleine Hufeisennase* 0 1 Anhang Il | streng zu schitzen

Rhinolophus hipposi- Uberwachung Erhaltungszustand

deros

Wasserfledermaus 3 n Anhang IV | streng zu schitzen

Myotis daubentonii Uberwachung Erhaltungszustand

Fransenfledermaus 2 3 Anhang IV | streng zu schitzen

Myaotis nattereri Uberwachung Erhaltungszustand

Kleine Bartfledermaus 3 3 Anhang IV | streng zu schitzen

Myotis mystacinus Uberwachung Erhaltungszustand

Grol3e Bartfledermaus 2 2 Anhang IV | streng zu schiitzen

Myotis brandtii Uberwachung Erhaltungszustand

Braunes Langohr 2 \% Anhang IV | streng zu schitzen

Plecotus auritus Uberwachung Erhaltungszustand

Graues Langohr 2 2 Anhang IV | streng zu schiitzen

Plecotus austriacus Uberwachung Erhaltungszustand

Grol3er Abendsegler 3 3 Anhang IV | streng zu schiitzen

Nyctalus noctula Uberwachung Erhaltungszustand

Kleiner Abendsegler 2 G Anhang IV | streng zu schitzen

Nyctalus leisleri Uberwachung Erhaltungszustand

Breitflligelfledermaus 2 \% Anhang IV | streng zu schitzen

Eptesicus serotinus Uberwachung Erhaltungszustand

Nordfledermaus 1 2 Anhang IV | streng zu schitzen

Eptesicus nilssonii Uberwachung Erhaltungszustand

Zweifarbfledermaus 2 G Anhang IV | streng zu schitzen

Vespertilio murinus Uberwachung Erhaltungszustand

Zwergfledermaus 3 n Anhang IV | streng zu schitzen

Pipistrellus pipistrellus Uberwachung Erhaltungszustand

Muckenfledermaus** - - Anhang IV | streng zu schitzen

Pipistrellus pygmaeus/ Uberwachung Erhaltungszustand

Mediterraneus

Rauhhautfledermaus 2 G Anhang IV | streng zu schitzen

Pipistrellus nathusii

Uberwachung Erhaltungszustand
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3 Monitoring- und Berichtspflicht zum Erhaltungszustand der
Fledermausvorkommen

Eine wichtige Voraussetzung fur die MaRhahmenvorschlage ist die genaue Erlauterung des
Begriffs ,Erhaltungszustand” in seiner Bedeutung fiir Fledermause. Ziel der FFH-Richtlinie ist
letztlich die Zustandserfassung und Entwicklungsbewertung des Erhaltungszustandes.
Ebenso muss fiir die Uberwachungsverpflichtung eine Monitoringdefinition gegeben werden.

3.1 Erhaltungszustand

Unter Erhaltungszustand versteht die Richtlinie ,die Gesamtheit der Einfliisse, die sich lang-
fristig auf die Verbreitung und die Grol3e der Populationen der betreffenden Arten auswirken
kénnen“. Diese Aussage bezieht sich auf das gesamte europaische Gebiet der Mitgliedstaa-
ten (Artikel I1).
Weiterhin heil3t es, dass der Erhaltungszustand als ,gunstig“ bewertet wird, wenn:
»=aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese
Art ein lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraumes, dem sie angehort, bildet
und langfristig weiterhin bilden wird, und
das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und
ein gentigend groRRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden
sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.”

Die Kriterien fir eine giinstige Bewertung des Erhaltungszustandes sind demnach:
dass die Art keinen Arealverlust erleidet,
dass die von ihr bevorzugten Lebensraume und hier vor allem die ausgewiesenen Gebie-
te und deren Strukturen weiterhin vorhanden sind und genutzt werden kdnnen,
dass auf Grund der Situation ein langfristiges Uberleben gesichert scheint,
und dass die Art in ausreichender Dichte vorkommt um lebensféhig zu sein.

Aussagen hierzu erfordern nach Darstellung des BUNDESAMTES FUR NATURSCHUTZ in einem
ersten Schritt fur die Tier- und Pflanzenarten eine Zusammenstellung von Populationsmerk-
malen (einschl. Verbreitung), Habitatansprichen und -auspragungen, wichtigen maoglichen
Gefahrdungsursachen sowie eine Abschatzung der Qualitédtsanforderungen an die von ihnen
besiedelten Biotope (Ssymank et al. 1998, Riickriem & Roscher 1999).

Fir diese Merkmale missen in einem zweiten Schritt Parameter ausgewahlt werden, die
sich im Rahmen der Monitoring- und Berichtspflicht fir eine Uberwachung und Bewertung
des Erhaltungszustandes eignen. Diese Parameter missen mit standardisierten Methoden

erfassbar sein. Das Monitoring entspricht einer Erfolgskontrolle der Malinahmen der FFH-
Richtlinie.

3.2 Monitoring
Ein Monitoring beinhaltet nach Droschmeister (1996) und Blrger & Droschmeister (2001)
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die wiederholte Erfassung des Zustandes und darauf einwirkender Faktoren,
das Wahrnehmen von Verédnderungen und
die Ausrichtung auf feste Zielsetzungen und Fragestellungen mit Anwendungsbezug.

Das Monitoring ist auf wissenschaftlicher Grundlage und nach dem aktuellen Kenntnisstand
umzusetzen. Sind weitere Forschungen notwendig, um die Ziele der Richtlinie, wie sie in
Artikel 2 (,gunstiger Erhaltungszustand) und in Artikel 11 (,Uberwachung“) genannt werden
zu gewahrleisten, so sind die Staaten aufgefordert, entsprechende Forschungsprogramme
durchzufiihren (Artikel 18). Uber die Ergebnisse des Monitorings muss alle sechs Jahre ein
Bericht erstellt werden, in dem die Zustandserfassung und Entwicklungsbewertung darge-
stellt ist. Weiterhin missen die zusatzlichen Schutzmafinahmen und deren Wirkung be-
schrieben werden.

Fur die Umsetzung des Monitorings ist es erforderlich, dass die ausgewahlten Parameter
regelméaRig und mit standardisierten Erfassungsmethoden beobachtet werden kdnnen. Da
Fledermause sich nicht an politische Verwaltungsgrenzen halten, ist eine Entwicklung von
Erfassungsmethoden notwendig, die synchron in allen drei Regierungsprasidien Hessens
(und konsequenterweise im gesamten Bundesgebiet) angewendet werden kénnen.

3.2.1 Schutzgebietsbezogenes und populationsorientiertes Monitoring
Fledermause sind Teilsiedler, deren Jahreslebensraum sich aus verschiedenen Komponen-
ten zusammensetzt. Sommerquartiere, Jagdgebiete und Winterquartiere liegen je nach Art
und Region in unterschiedlichen Distanzen zueinander. Fur mittelhessische Fledermauspo-
pulationen sind Beispiele in Eisentraut (1960b), Dietz (1998) sowie in Simon et al. (1999,
2000) dargestellt. Daraus folgt, dass die Raumnutzung bei Fledermausen sich nicht auf die
ausgewiesenen Schutzgebiete beschrankt, sondern in aller Regel groRer ist. Eine Uberwa-
chung des Erhaltungszustandes allein in den ausgewiesenen FFH-Gebieten ist damit nicht
moglich. So sind in Hessen die fiir die Erhaltung der Grof3en Mausohren existenziellen Wo-
chenstubenquartiere nicht in FFH-Gebiete einbezogen. Fur eine Uberwachung des Erhal-
tungszustandes der Art ist jedoch eine regelméRige Bestandserfassung in den Wochenstu-
benkolonien unerlasslich (s.u.). Eine Uberwachung des Erhaltungszustandes unabhangig
von der Gebietskulisse ist damit notwendig und durch die Ziele der FFH-Richtlinie gefordert
(vergl. hierzu Petersen 2000).

Fur die Erfullung von Artikel 11 und der damit verbundenen Uberwachungsverpflichtung ist
somit zu trennen zwischen einem Monitoring in den ausgewiesenen FFH-Gebieten und ei-
nem Monitoring, dass die Populationen der jeweiligen Fledermausarten insgesamt Uber-
wacht. Im folgenden werden hierfur die Begriffe ,schutzgebietsbezogenes Monitoring* und
.populationsorientiertes Monitoring“ verwendet. Beide Monitoringprogramme haben wn-
terschiedliche Schwerpunkte und ergénzen sich im Hinblick auf eine Bewertung des Erhal-
tungszustandes der Fledermausarten in Hessen bzw. Deutschland.
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Schutzgebietsbezogenes Monitoring

Populationsorientiertes Monitoring

Ziel
Bewertung des Erhaltungszustandes der An-
hang-1l-Arten in den zu ihrem Schutz ausge-
wiesenen FFH-Gebieten. Es dient der Er-
folgskontrolle von SchutzmafRnahmen und
der Erfullung von Berichtspflichten gemaf
FFH-Richtlinie.

Arten
(in Hessen)
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
GroRes Mausohr (Myotis myotis)
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Aufgaben

Erfassung der Anhang-Il-Arten im Schutz- | -

gebiet: Ermittlung von Populationspara-
metern, ihrer Bestandsgroflen und Be-
standstrends sowie ihrer Habitatnutzung

Ermittlung der Habitatqualitat des Schutz- | -

gebietes und der
Gefahrdungsfaktoren

Entwicklungsbewertung

moglichen

Ziel
Bewertung des Erhaltungszustandes aller
vorkommenden Fledermausarten in Hessen
bzw. Deutschland. Die Ergebnisse dienen
weiterhin der Erfullung der Berichtspflichten
sowie zusatzlich der Bewertung des schutz-
schutzgebietsbezogenen Monitorings.

Arten
(in Hessen)
alle vorkommenden Fledermausarten

Aufgaben
Ermittlung der Areale, Populationsgré3en,
Populationsmerkmale und -—trends der
Fledermausarten in den naturraumlichen
Einheiten
Beobachtung der Habitatnutzung und
Feststellung moglicher Gefahrdungsfakto-
ren
Prognose hinsichtlich eines langfristigen
Uberlebens der Arten

3.2.2 Schrittweise Umsetzung der Monitoringaufgaben

Die Umsetzung von Monitoringprogrammen erfordert je nach Zielstellung die Entwicklung
von standardisierten Erfassungsmethoden, die regelméRig und flachendeckend angewendet
werden. Die zu untersuchenden Parameter mussen sich an den Zielen der FFH-Richtlinie
orientieren und eine aussagekraftige Bewertung des Erhaltungszustandes einer Fleder-
mausart ermoglichen. Die Auswahl der Parameter setzt wiederum, wie bereits oben erwéhnt,
in einem ersten Schritt die Zusammenstellung und Erhebung von Grunddaten voraus, um in
einem zweiten Schritt notwendige Parameter fir das Monitoring auszuwahlen und mit einem
vergleichbaren Kenntnisstand zu beginnen (vgl. Ssymank et al. 1998). Die Grunddaten mus-
sen zusammengestellt werden aus der Auswertung des aktuellen Kenntnisstandes (Literatur,
unveroffentlichtes Expertenwissen) und der Erfassung mit standardisierten Untersuchungs-
methoden.
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Aufgrund des zeitlichen und methodischen Aufwandes der Fledermauserfassungen missen
die notwendigen Arbeiten in Ubereinstimmung mit der FFH-Richtlinie zeitlich abgestuft und in
unterschiedlicher Intensitéat stattfinden. Die Anhang-IlI-Arten sind schwerpunktmafig in den
Schutzgebieten zu behandeln. Zudem ist eine aussageféhige Datenerhebung zu den Arten
nach Anhang IV auch au3erhalb der Schutzgebiete notwendig.

In der Ubersicht ergibt sich damit fiir die Umsetzung der Monitoringpflichten das in Abbildung
1 dargestellte Vorgehen:

Ziel

Uberwachung und Bewertung
des Erhaltungszustandes

Artengruppe
Anhang-II-Arten Anhang-II-Arten Anhang-IV-Arten
auf3erhalb im FFH-Gebiet FFH-Gebiet/auRerhalb
Grunddatenerfassung
Stand. Felduntersuchung Stand. Felduntersuchung Stand. Felduntersuchung
Literatur Literatur Literatur

unverdffentlichtes unverdffentlichtes unverdffentlichtes
Expertenwissen Expertenwissen Expertenwissen

Allgemeines und spezielles
Populationsorientiertes Schutzgebietsbhezogenes  Populationsorientiertes
Monitoring Monitoring Monitoring

Auf der Basis standardisierter Methoden!

Abb. 1: Die Umsetzung der Monitoringverpflichtung im Rahmen der FFH-Richtlinie muss fir Fleder-
mause schrittweise erfolgen. Dabei ist zu trennen zwischen einem ,schutzgebietsbezogenen Monito-
ring“ und einem ,populationsorientierten Monitoring“.
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4 Kenntnisstand zur Erhebung von Grund- und Monitoringdaten
bei Flederméausen

Im folgenden erfolgt eine kurze Ubersicht zur Lebensweise und den Habitatanspriichen der
drei im Bereich des Regierungsprasidiums standig vorkommenden Anhang-ll-Arten sowie
eine Beschreibung angewandter Methoden zur Fledermauserfassung. Nach diesen allge-
meinen Darstellungen werden in den folgenden Kapiteln die MaRnahmen fir den Bereich
des Regierungsprasidiums Giel3en abgeleitet.

4.1 Allgemeiner Kenntnisstand zu den Anhang-II-Arten

4.1.1 GrolRRes Mausohr (Myotis myotis)

Abb. 2: GroRRes Mausohr (Foto: Thomas Stephan)

Schutzstatus
Rote Liste BRD: 3, Rote Liste Hessen 2; FFH-Richtlinie: Anhang I, IV; BnatSchG: § 20 f;
BartSchVO 8§ 1; Berner Konvention: Anhang Il; Bonner Konvention: Anhang II.

Lebensraum- und Habitatanspriiche

Das Grof3e Mausohr weist eine starke Bindung an menschliche Siedlungen auf (Synanthro-
pie). Dies betrifft im besonderen Mal® die Quartierwahl in Gebauden. Der Grofteil der Wo-
chenstubenquartiere dieser Art befindet sich auf Dachbdden meist groRer Gebaude. Grol3e
Mausohren sammeln sich zu Wochenstubenverbanden, deren GrofRe im Einzelfall bis zu
mehreren tausend Weibchen erreichen kann. Meist sind es jedoch zwischen 100-600 Indivi-
duen. In der Regel werden warme Dachbdden bevorzugt.
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Als Jagdhabitate werden Laub- oder Laubmischwalder gegentber Nadelwéldern deutlich
bevorzugt (Rudolph 1989, Rhiel 2000). Da Uberwiegend Laufk&fer als Nahrung am Waldbo-
den erbeutet werden (vgl. Bauerova 1978, Gebhard & Hirschi 1985, Giittinger et al. 2001), ist
eine Préferenz zu unterwuchsarmen Waldstandorten festzustellen (Guttinger 1997, Rhiel
2000). An solchen Standorten kdnnen GrolRe Mausohren in niedriger Hohe 1 - 3 m Uber dem
Boden fliegen und sich bei der Entdeckung von Kéfern zum Beutefang ,herabstirzen” (z.B.
Arlettaz 1996). Offenlandflachen, wie z.B. Wiesen oder Weiden, werden in Hessen nur aus-
nahmsweise als Jagdgebiete genutzt. Jingste Untersuchungen in Mittelhessen zeigten, dass
Baumhohlen in den Jagdgebieten haufiger als erwartet von Grof3en Mausohren genutzt wer-
den (Friedrich 2001). Es ist davon auszugehen, dass das Baumhd&hlenangebot in Jagdgebie-
ten ein weiterer wichtiger Faktor in der Verbreitung der Grol3en Mausohren darstellt.

Die Entfernungen zwischen Wochenstubenquartier und Jagdgebiet variieren offenkundig in
Abhangigkeit von der Gro3e der Kolonie. Bei grof3eren Kolonien von 300-600 Tieren werden
maximale Entfernungen zum Jagdgebiet von rund 13-20 km erreicht. Bei kleinen Kolonien
jedoch nur 2-5 Km. Die Aktionsradien der Kolonien sind entsprechend grof3 und betragen bis
zu einigen hundert gkm (s. Gttinger & Zahn 2001, Simon et al. in Vorb.). Im Winter werden
GroRe Mausohren am haufigsten in unterirdischen Stollen und Hoéhlen gefunden. Dabei wer-
den regelmafig auch Entfernungen bis Gber 100 km zurlickgelegt (Haensel 1973, Z6phel &
Schober 1999). Mittelhessische Grol3e Mausohren werden am haufigsten in Entfernungen
von 20-40 km zu ihren Sommerquartieren entdeckt (Simon, unveroffentl.).

Verbreitung
Das GrofRe Mausohr kommt in Mittel- und Stdeuropa vor und erreicht seine Verbreitungs-

grenze im Norden Europas (Stebbings & Griffith 1986, Schober & Grimmberger 1998). In
Deutschland werden die Vorkommen in den nérdlichen Bundeslandern recht selten (Hiebsch
& Heidecke 1987, Borkenhagen 1993). Als ein Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland wird
Bayern angesehen, die durchschnittlichen Dichten von 0,95 — 1,4 Individuen/ha (vgl. Me-
schede et al. 2000, Zahn 1995) Ubertreffen die hessischen mit rund 0,66 Ind./ha deutlich. In
Nordhessen werden uberdurchschnittliche Dichten erreicht (>2 Ind./ha), die hoher liegen als
in Bayern. Wahrend im Siden Niedersachsens nur wenige Wochenstuben bekannt wurden,
sind in Hessen mittlerweile rund 50 registriert. Im gréf3ten Bundesland Deutschlands (Bay-
ern) sind rund 250 Wochenstuben bekannt. Der Schwerpunkt der bundesweiten Verbreitung
liegt entsprechend in Thiringen, Rheinland-Pfalz, Bayern, Baden-Wirttemberg und Hessen
(vgl. Boye et al. 1999).

Gefahrdung
Wie bei den meisten einheimischen Fledermausarten sind die Gefahrdungsursachen auch

beim Grof3en Mausohr vielféltig. Durch die starke Bindung der Mausohrweibchen an einzel-
ne, Uber Jahrzehnte traditionell genutzte Sommerquartiere auf Dachbdden und die Bildung
teilweise groRRer Kolonien, kann durch Sanierung einzelner Gebaude ein groRer Bestand an
Tieren gleichzeitig betroffen sein. Der Schutz von Wochenstubenquartieren ist daher ein
zentrales Anliegen.
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Mausohren sind hauptsachlich auf bodenaktive und grof3e Insekten (Uberwiegend Laufkafer)
des Waldbodens als Nahrung spezialisiert und benétigen deshalb eine entsprechende Wald-
struktur, die eine erfolgreiche Jagd zulasst. Strukturelle Eingriffe in den Wald, d.h. auch forst-
liche MafRnahmen in der Bestandsstruktur (z.B. Anpflanzungen ,unter Schirm®) kdnnen somit
Nachteile fir Mausohren zur Folge haben. Falls forstbauliche MaRnahmen (z.B. reine Fich-
tenkulturen, Einsatz von Pestiziden) auch das Artenspektrum und die Haufigkeit der Laufka-
fer beeinflussen, wirkt sich das auf die Qualitat der Mausohrjagdgebiete aus. Bislang wei-
testgehend unbekannt ist, dass Baumhohlen im Wald auch fir Mausohren eine grof3e Be-
deutung als Ubergangsquartiere unterschiedlichster Art besitzen. GroRe Mausohren sind in
den Winterquartieren aufgrund ihrer Gré3e und ihrer freien Hangplatze in der Regel gut
sichtbar, so dass mutwillige Stérungen durch Menschen wahrscheinlich haufiger als bei an-
deren Arten auftreten dirften. Der Schutz, die Sicherung und die Unterhaltung der bekann-
ten Winterquartiere ist zwingend notwendig. Aufwendige Vergitterungsmaf3nahmen an Kklei-
nen, wenig bedeutsamen oder abseits gelegenen Winterquartieren sollten nicht erfolgen.
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4.1.2 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Abb. 3: Bechsteinfledermaus blickt aus einer Baumhdohle (Foto: Thomas Stephan)

Schutzstatus
Rote Liste BRD: 3, Rote Liste Hessen: 2, FFH-Relevanz: Anhang II+1V, § 20 f BNatSchG, § 1
BartSchVO, Berner Konvention: Anhang Il, Bonner Konvention: Anhang Il

Lebensraumanspriiche

Die Bechsteinfledermaus ist die am starksten an grofR3flachige und zusammenhangende
Laub- und Laubmischwaldgebiete gebundene Fledermausart in Mitteleuropa (vgl. Schlapp
1999). Nach telemetrischen Untersuchungen im Steigerwald, in Waldgebieten bei Wirzburg
und im Rhein-Main-Gebiet jagt die Art im ndheren Bereich ihrer Quartierbaume, wobei der
Wald in aller Regel nicht verlassen wird (Wolz 1986, Dietz 2001). Ausnahmen sind nahelie-
gende Obstgarten und kleine Waldinseln, die Uber Landschaftsstrukturen erreichbar sind
(Baggoe 2001). Wahrend der Jagd erbeuten Bechsteinfledermause Arthropoden sowohl im
freien Luftraum wie auch am Boden bzw. durch Absammeln von der Vegetation. Zu den be-
vorzugten Beutetiergruppen zahlen Nachtfalter, Schnaken und Spinnen (Wolz 1992 und
1993, Taake 1992).

Bevorzugte Quartiere der Art sind Baumhohlen, manchmal wird sie in Fledermaus- und Vo-
gelkasten nachgewiesen. Typisch fir Bechsteinfledermause sind héaufige Quartierwechsel.
Kerth (1998) ermittelte fur eine Wochenstubenkolonie 24 verschiedene Tagesquartiere in
den Sommermonaten, wobei auch Weibchen mit Jungtieren regelmallig umzogen.
Bechsteinflederméause bilden kleine Wochenstubenkolonien mit etwa 10 - 35 Tieren (Eerve-
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n & Birger 1989, Wolz 1988). Die bekannten Winterquartiere liegen in Bergwerksstollen,
Hohlen und Kellern in geringer Entfernung bis etwa 35 km zum Sommerquartier (Schlapp
1990, Haensel 1991).

Der Raumbedarf einer Wochenstubenkolonie wird beispielhaft fir die Laubwalder um Wirz-
burg mit 250 ha angegeben (nach Kerth in Meschede und Heller 2000). Schlapp (1990) er-
mittelte fur den Steigerwald eine Bechsteinfledermausdichte von 9,4 Ind./gkm. Charakteris-
tisch neben dem geringen Aktionsradius scheint die hohe Gebietsreue zu sein (Schlapp
1990, Meschede & Heller 2000).

Verbreitung
Die Bechsteinfledermaus hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in Mitteleuropa, wobei die be-

kannten Vorkommen sich bislang inselartig auf Laubwaldgebiete beschrénken. In den nordli-
chen Bundeslandern Mecklenburg Vorpommern, Schleswig Holstein und Niedersachsen ist
sie nicht oder nur vereinzelt ohne eindeutigen Wochenstubennachweis gemeldet. In Nord-
rhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz  und Thiringen sind bislang vier bis zwolf
Wochenstubenkolonien nachgewiesen. Ein deutlicher Anstieg findet sich in Bayern mit
mindestens 50 und in Baden Wirttemberg mit bislang 16 Wochenstuben (vgl. Boye et al.
1999).

In Hessen sind nach Erhebungen der AGFH bislang 16 Wochenstuben mit einer mittleren
Zahl von 20 Tieren (adulte Weibchen und Jungtiere) bekannt. Alle Nachweise wurden durch
Kontrollen von Fledermaus- oder Vogelkasten bekannt. Dies ist jedoch ausschlie3lich ein
Hinweis auf die Baumhohlenquartiere in den jeweiligen Gebieten. Mit Hilfe von Késten kon-
nen Vorkommen von Bechsteinflederméusen sichtbar gemacht werden. Eine Hauptverbrei-
tung der Art in Hessen kann mit den vorliegenden Daten nicht nachgewiesen werden, da
sich die Funde annahernd gleichmafiig Uber Hessen verteilen und vor allem die Regionen
der Fledermauskundler wiedergeben, die regelmaRig Kasten kontrollieren. Recht deutlich ist
jedoch der Hinweis auf laubwaldreiche Mittelgebirgslagen (AGFH 1994, Fehlow & Orf 1999,
Dietz 2001).

Gefahrdungsfaktoren

Entscheidend fur das Vorkommen von Bechsteinfledermdusen sind nach bisherigem
Kenntnisstand strukturreiche Laub- und Laubmischwélder mit einem ausreichenden Anteil
von Baumhohlen. Die Umwandlung solcher Walder in grof3flachige Reinbestdnde von Nadel-
baumen und forsttypische Altersklassenwalder gefahrden die Art ebenso, wie der Wegfall
von Obstbaumwiesen in Waldrandnéhe. Der Lebensraumverlust durch grof3flachige Rodun-
gen und die Lebensraumzerschneidung durch breite Verkehrswege ist eine besonders ge-
wichtige Gefahrdungsursache.
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4.1.3 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

L]

Abb. 4: Mopsfledermaus (Foto: Matthias Simon)

Schutzstatus
Rote Liste BRD: 1, Rote Liste Hessen: 1, FFH - Relevanz: Anhang I, IV; § 20 f BNatSchG, §
1 BartSchVO, Berner Konvention: Anhang Il, Bonner Konvention: Anhang Il

Lebensraumanspriiche
Die spezifischen Habitatanspriiche der Mopsfledermause sind in Mitteleuropa wenig unter-

sucht (vgl. Rydell & Bogdanowicz 1997). Eine erste Telemetrie-Studie fuhrte Sierro (1999) in
der Schweiz durch. Dabei konnte die Uberwiegende Jagd in Eichen/- Kiefernwaldern aufge-
zeigt werden, eine eindeutige Festlegung auf bestimmter Parameter gelang jedoch nicht. Die
Untersuchungen von Steinhauser (2002) deuteten die Praferenz von Wald- gegeniber Of-
fenland sowie eine Bevorzugung von Strukturreichtum an. Die aktuellen Untersuchungen an
der Mopsfledermaus im Lahntal ergaben, dass eine groRe Heterogenitat an Waldbestanden
die Jagdgebiete auszeichnet (Poszig et al. 2001). Weitergehende Lebensraumanalysen ver-
schiedener Mopsfledermauskolonien zeigen, dass die Verbreitung offenkundig von der Be-
siedlung und der Zerschneidung abhéangt, d.h. dass Mopsfledermause bevorzugt in sied-
lungs- und straRenarmen Bereichen Deutschlands vorkommen (Engel & Simon in Vorb.).

Zur Bildung von Wochenstuben werden Spaltenquartiere sowohl an Gebauden als auch in
Baumhohlen oder hinter abstehender Borke gewéhlt. Insbesondere die abstehende Borke
abgestorbener Baume scheint in manchen Gegenden von besonderer Bedeutung zu sein
(vgl. Steinhauser 2002). Die meisten bekannten Kolonien beherbergen zwischen 10-20
Weibchen (vgl. Schober & Grimmberger 1998). Die Anspriiche an die Winterquartiere stim-
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men teilweise mit Arten wie Zwergfledermaus oder Grauem Langohr Uberein, d.h. recht tro-
ckene und kalte Keller werden anscheinend bevorzugt genutzt. Im Gegensatz zu Zwergfle-
derméusen findet man Mopsflederméuse auch regelmaRig in Stollen oder Hohlen, die deut-
lich ,warmer" und feuchter sind.

Der Aktionsraum einer Wochenstubenkolonie kann im Sommer bis zu 200 km2 betragen. Zu
den Winterquartieren kdénnen grolRere Entfernungen zuriickgelegt werden, jedoch werden
nahe gelegene Winterquartiere bevorzugt.

Verbreitung
Die Mopsfledermaus ist in ganz Europa verbreitet. Die Bestande sind jedoch in der 1950er

bis 1970er Jahren drastisch eingebrochen (Issel & Mastaller 1977, Felten & Kock 1979, Kul-
zer et al. 1987). In den meisten Bundeslandern waren in den 1980er Jahren keine oder nur
noch wenige Vorkommen bekannt. Die meisten Vorkommen sind momentan in Thiringen
bekannt (>10 Wochenstuben), auch in Bayern sind wenigstens 6 Wochenstuben gefunden
worden. Somit sind Bayern und Hessen die einzigen westlichen Bundesléander mit Wochen-
stuben dieser Art. In Hessen galt die Mopsfledermaus Anfang der 1990er Jahre als nahezu
ausgestorben (Kock & Altmann 1994). Seit 1994 gelangen jedoch kontinuierlich Funde in
Winterquartieren im Oberen Lahntal (Simon unveréffentl.). Im Jahr 1998 wurde zudem die
erste Wochenstube in Hessen im oberen Lahntal entdeckt (Simon et al. 1999). Weitere be-
merkenswerte Winterfunde der Mopsfledermaus sind mittlerweile im Landkreis Waldeck-
Frankenberg und im Schwalm-Eder-Kreis gelungen.

Gefahrdungsfaktoren

Unter den Fledermausarten, die sich in Hessen regelmafig fortpflanzen, ist die Mopsfelder-
maus die seltenste und am meisten gefahrdete. Es gibt nur eine Reproduktionsstétte in ei-
nem Gebaude, das auferst sanierungsbeduirftig ist. Der Fortbestand dieses Quartiers bzw.

Quartierkomplexes ist essentiell fir den Fortbestand dieser Population und vordringlich.

Die in Hessen bekannten Winterquartiere dieser Art sind Uberwiegend durch diverse geplan-
te Nutzungsanderungen oder mangelnde Sicherung gegen Stérungen in ihrem Fortbestand
gefahrdet. Weitere wesentliche Gefahrdungen bestehen durch Veranderung der forstlichen
Nutzung in den Jagdgebieten und durch den Ausbau von Straf3en und Siedlungen.

4.2 Allgemeine Methodenibersicht

Fledermause sind hochmobile und nachtaktive Séugetiere mit einem ausgepragten jahres-
und nachtzeitenabhangigen Aktivitdtsmuster. Je nach Fragestellung ist die Anwendung spe-
zifischer Methoden notwendig. Im folgenden werden die in der Fledermausforschung einge-
setzten Methoden kurz beschrieben sowie ihre Anwendbarkeit im Rahmen der Grunddaten-
erhebung und des Monitorings im Zusammenhang mit der FFH-Richtlinie bewertet. Als Be-
wertungskriterien dienen folgende Punkte:
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Standardisierbarkeit der Methode
Aussagekraft und Représentativitat der Methode
Kosten-/Nutzenverhaltnis

4.2.1 Detektorerfassung

Beschreibung
Mit Hilfe von Fledermausdetektoren ist es méglich, die Ultraschallrufe der Tiere zu erfassen.

Mittlerweile nimmt die Erfassung von Fledermausvorkommen mit Hilfe des Fledermausdetek-
tors eine zentrale Bedeutung ein. Die Feldbestimmung mit Hilfe von Detektoren wurde seit
Anfang der 1980°er Jahre zunehmend verbessert (z.B. Pettersson 1999). Es sind verschie-
dene Rufsequenzen fir bestimmte Verhaltenssituationen beschrieben und dokumentiert
(z.B. Ahlén 1981, Weid 1988, Limpens & Roschen 1995, Pettersson 1993, Tupinier 1996,
Kalko & Schnitzler 1989, 1993, Neuweiler 1990, Siemers & Schnitzler 2000). Parallel dazu
wurden die Methoden der systematischen Erfassung und Bewertung von Fledermausvor-
kommen in der Landschaft mit Hilfe des Detektors laufend erweitert (z.B. Helmer et al. 1988,
Limpens, & Kapteyn 1991, Limpens 1993, Brinkmann et al. 1996). Im Mittelpunkt der Ausfuh-
rungen steht jeweils die Erhebung des Arteninventars einer Landschaft sowie die Erfassung
von Funktionsrdaumen (z.B. Wochenstubenquartieren, Flugrouten und Jagdgebieten). Lim-
pens (2001) beschreibt fur die Erfassung der Teichfledermaus (Myotis dasycneme), die als
Anhang-1l-Art im Zusammenhang mit der FFH-Richtlinie von besonderer Bedeutung ist, die
Maoglichkeiten zur Erfassung der Vorkommen in der Landschaft. Bislang weitgehend unbear-
beitet ist die systematische und vergleichbare Erhebung von Aktivitatsdichten in der Land-
schaft mit Hilfe von Fledermausdetektoren. Eine Mdglichkeit fir die Erhebung von Aktivitats-
dichten ist die Kombination der one-zero Methode aus der Verhaltensforschung mit der
Punkt-Stop-Methode aus der Ornithologie (Dietz 1993, 2001).

Vorteile

Die Anwendung von Fledermausdetektoren ist storungsfrei fur Fledermause. Mit vergleichbar
wenig Zeitaufwand ermitteln erfahrene Beobachter den Grof3teil des Arteninventars einer
Landschaft sowie Uber Funktionsrdume einzelner Arten. Bei einer systematischen Anwen-
dung konnen vergleichende Aktivitatsdichten fur eine Art in verschiedenen Landschaftsru-
men erhoben werden.

Nachteile

Mit dem Fledermausdetektor kdnnen keine vergleichenden Aktivitatsdichten verschiedener
Arten ermittelt werden. Dies hat seine Ursache in der unterschiedlichen Wahrnehmbarkeit
der Rufe. Einige Fledermausarten rufen auffallig laut, wahrend andere sehr leise rufen und
entsprechend weniger weit zu horen sind. Dies trifft auch fir die Anhang lI-Arten zu: Wah-
rend die Rufe des Grofl3en Mausohrs und der Mopsfledermaus gut hérbar sind, ist der Nach-
weis der Bechsteinfledermaus durch die leisen Rufe erheblich eingeschrankt. Zudem ist eine
sichere Bestimmung der Bechsteinfledermaus mittels Mischerdetektor sehr schwierig und
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von der persénlichen Erfahrung der Kartierer abhangig. Die Unterscheidung von Grol3er und
Kleiner Bartfledermaus sowie Braunem und Grauem Langohr ist mit Detektor nicht mdglich.

Bewertung fir die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie

Die Detektorkartierung ist die einzige standardisierbare und mit hoher Effizienz in der Flache
anwendbare Methode zur Erfassung von Arteninventaren und Aktivitatsdichten. Sie ist fur die
Grunddatenerhebung und das zukilnftige Monitoring in den FFH-Gebieten unbedingt not-
wendig.

Zu bertcksichtigen ist, dass die Methode nur von qualifizierten Bearbeitern angewendet
werden kann. Die Artbestimmung mit dem Detektor beruht auf einem aktiven ,feed back"
Lernen (Limpens 1993). Eine sichere Anwendung ist in hdochstem Mald von der Erfahrung
des Beobachters abhangig (Ahlén & Baggoe 2000). Auswahl der Beobachtungsorte und
Zeitpunkte, praktische und theoretische Kenntnis der verschiedenen Fledermausrufe und
Verhaltensweisen sowie die verwendete Technik sind nur einige Punkte, die Uber den Erfolg
und die Zuverlassigkeit von Detektorerfassungen entscheiden.

4.2.2 Netzfang

Beschreibung
Mit Hilfe ihres Echoortungssystems sind Fledermause in der Lage feinste Strukturen im

Raum zu erkennen. Trotzdem ist es moglich, sie unter Ausnutzung des Uberraschungsef-
fekts mittels eines feinmaschigen Netzes zu fangen. In der Regel werden feinste Japannetze
verwendet, wie sie auch beim Vogelfang zur Anwendung kommen. Gewahlt werden in der
Regel NetzgroRen von zwei bis zwolf Metern Breite und drei Metern Hohe. Die Netze werden
in verschiedener Formation, meist in Gruppen gestellt. Bevorzugte Fangorte sind Land-
schaftsteile, die erfahrungsgemaf von Fledermausen bejagt werden (z.B. Gewaésser). Weite-
re Fangorte sind potentielle Flugwege wie zum Beispiel tunnelartig zugewachsene Waldwe-
ge sowie Graben und Béache. Ein Netzfang wird zudem im Spatsommer und Frihherbst hau-
fig vor Winterquartieren durchgefuhrt, um die vor den Eingédngen schwarmenden Fledermau-
se zu bestimmen.

Die Netze werden bei ordnungsgemafer Durchfiihrung von wenigstens zwei Personen dau-
eriberwacht, so dass jedes Tier sofort entnommen werden kann. Dies ist bei getibten Bear-
beitern ohne Gefahr fir die Tiere durchzufihren. Bei einem gefangenen Tier kann das Ge-
schlecht, das ungefahre Alter (adult/juvenil) und der Reproduktionszustand bestimmt wer-
den. AuRerdem dient der Netzfang dem Nachweis akustisch schwer erfassbarer Arten bzw.
der eindeutigen Artbestimmung. Letzteres ist z.B. fir die Trennung von GroRRer und Kleiner
Bartfledermaus sowie den beiden Langohrarten notwendig. Nach der Bestimmung werden
die Tiere wieder freigelassen.
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Vorteile

Gefangene Tiere ermdglichen Aussagen zum Reproduktionsstatus der Art in dem Gebiet.
Auf diesem Weg kénnen schwer nachweisbare Arten gefunden werden und das Arteninven-
tar eines Gebietes in Ergdnzung zu Detektoraufnahmen vollstandiger beschrieben werden.
Netzfange sind an Orten mdoglich, die mit dem Detektor nur schwierig untersucht werden
konnen , wie z.B. Bachlaufe. Das Rauschen des Wassers verhindert hier z.B. meist die akus-
tische Artbestimmung.

Nachteile

Flederm&use kdnnen Netze wahrnehmen und ihnen ausweichen. Dadurch ist der Fangerfolg
teilweise gering und der Aufwand fir z&hlbare Ergebnisse insbesondere in Jagdgebieten
recht hoch. Bei unsachgemaler Anwendung ungeubter Bearbeiter ist eine Gefahrdung ein-
zelner Tiere nicht ausgeschlossen.

Bewertung fur die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie

Fur Aussagen hinsichtlich des Arteninventars und des Reproduktionsstatus einiger Arten im
Rahmen der Grunddatenerhebung sowie des Monitorings sind Netzfange unerlasslich. Der
Kosten-Nutzenaufwand ist bei gezielt durchgefiihrten Netzfangen vertretbar.

Netzfange bedirfen einer Ausnahmegenehmigung nach § 20 BnatSchG. Diese Ausnahme-
genehmigung sollte nur an gelibte Fledermauskundler vergeben werden, die ihre Befahigung
glaubhaft nachweisen kdnnen.

4.2.3 Telemetrie

Beschreibung
Bei der Telemetrie werden die Flederméause mit Hilfe eines Senders individuell ,beobacht-

bar“. Rund 0,5 g schwere Sender werden den gefangenen Fledermausen vorsichtig ins Ri-
ckenfell geklebt. Bei richtiger Handhabung stellt dies keine gravierende Belastung fur die
Tiere dar. Der Sender wiegt bei den mittelgro3en Arten etwa 5-7 % des Korpergewichts. Die
Lebensdauer der Senderbatterien liegt theoretisch bei 2-3 Wochen. In der Regel I6st sich der
Sender jedoch etwa nach einer Woche.

In dieser Zeit ist es moglich, die sehr mobilen Fledermause mit Hilfe eines Empféangers zu
verfolgen. Je nach Abstimmung von Sender und Empfanger und abhangig von den Flugrau-
men, dem Verhalten und der Landschaftsstrukturierung konnen die Tiere mit einer Zwei-
Element-Handantenne auf Distanzen zwischen 100 und 2000 m geortet werden. Je nach
Fragestellung werden die Tiere wahrend der gesamten Nacht verfolgt oder es werden gezielt
nur Quartiere gesucht.

Vorteile

Nur durch die Telemetrie kénnen in einem groRen Raum gezielt Jagdgebiete und Aktions-
rAume einzelner Kolonien nachgewiesen werden. Flugwege, Aktivitatsrhythmik einzelner
Tiere und Quartierwechselverhalten werden erkennbar. Die Telemetrie erméglicht ein effi-
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zientes Auffinden von Baumhohlenquartieren, was zum Beispiel fur die Erfassung der
Bechsteinfledermausvorkommen entscheidend ist.

Nachteile

Die Telemetrie kann bei unsachgemafer Anwendung die Tiere beeintrachtigen. Insbesonde-
re von der Verwendung von Halsbandsendern ist abzuraten, weil die Methode zahlreiche
Probleme beinhaltet (z.B. Verletzungen). Der Zeit- und Materialaufwand fir den Fang und
das Verfolgen der Tiere kann in ungunstigen Fallen hoch sein.

Bewertung fir die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie

Die Telemetrie ist die einzige effiziente Moglichkeit, um Aktionsraume und Jagdgebiete
ausgesuchter Kolonien zu bestimmen. Gleiches gilt fir die gezielte Quartiersuche von
Bechsteinflederméusen in groRen Walduntersuchungsgebieten.

Telemetriestudien kdnnen nur von geschulten Bearbeitern angewendet werden. Sie sind
ebenso wie der Fang von Fledermdusen nur mit einer Ausnahmegenehmigung nach 8 20 f
des BNatSchG durchfiihrbar. In Anbetracht der teilweise grof3en FFH-Untersuchungsgebiete
ist die Telemetrie im Rahmen der Grunddatenerhebung und des Monitorings eine effiziente
und wichtige Methode zur Bestimmung von Aktionsraumen einer Kolonie sowie zum Auffin-

den von Quartieren und Jagdgebieten.

4.2.4 Winterbegehungen

Beschreibung
Die Kontrolle von Winterquartieren zahlt zu den &ltesten Erfassungsmethoden in der Fleder-

mausforschung. Wahrend der Wintermonate von Dezember bis Marz werden zugangliche
Hohlen, Bergwerksstollen, Keller und Bunkeranlagen begangen und die dabei sichtbaren
Flederméause gezahlt. Diese Methode wird schwerpunktmafig von ehrenamtlichen Fleder-
mauskundler geleistet. Untersuchungen an einigen Winterquartieren belegen jedoch, dass
der sichtbare Anteil von Fledermdusen oft nur ein kleiner Teil des tatsdchlichen Bestandes
im Quartier ist (Kugelschafter 1995, Sendor et al. 2000a+b, Z6phel et al. 2001). Der sichtba-
re Bestand schwankt zudem in Abhéngigkeit vom Zeitpunkt der Kontrolle und dem Verlauf
der Witterung.

Vorteile

Durch Winterbegehungen kann mit vergleichsweise wenig Aufwand das ungeféahre Arten-
spektrum im Winterquartier ermittelt werden. Finden die Z&hlungen hessenweit nach koordi-
nierten Zeit- und Methodenvorgaben und Uber einen langen Zeitraum statt, bekommt man
zumindest fir das GroRRe Mausohr Hinweise auf groRraumige Tendenzen zur Populations-
entwicklung. Dartber hinaus ist im Rahmen einer Begehung eine Qualitatskontrolle durch-
fuhrbar, d.h. der Zustand des Quartiers kann Uberwacht und mégliche Veranderungen fest-
gestellt werden.

Nachteile
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Die Methode erlaubt keine Aussagen zum tatsachlichen Individuenbestand des Quartiers.
Einige Arten sind in Winterquartieren praktisch nicht nachweisbar (z. B. Breitfliigelfleder-
maus, Graues Langohr, Zwergfledermaus, Kleiner Abendsegler). Regionale Populations-
trends kdnnen durch die Kontrolle von Winterquartieren nicht nachgewiesen werden. Grol3-
rdumige Bestandstrends zeichnen sich erst mit einer erheblichen zeitlichen Verzégerung ab.

Bewertung fur die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie

Winterquartierkontrollen kénnen teilweise mit Hilfe getbter ehrenamtlicher Fledermauskund-
ler in grofRer Zahl durchgefiihrt werden. Die Methode ist damit flir das einfache Monitoring
des GroRRen Mausohrs sinnvoll. Voraussetzung ist jedoch eine ausreichend hohe Stichprobe
an Quartieren. Die Methode kann aufgrund ihrer Ungenauigkeit und zeitlichen Tragheit nicht
alleine zur Uberwachung eines giinstigen Erhaltungszustandes der Art dienen.

4.2.5 Sommerquartierkontrollen und Ausflugszéahlungen

Beschreibung
Die Kontrolle von Sommerquartieren ist ebenfalls eine seit Jahrzehnten angewandte einfa-

che Uberwachungsmethode in der Fledermauskunde. In der Regel ist hierunter die Bege-
hung von Dachbdden zu verstehen, wodurch die KoloniegréRe frei hangender Fledermausar-
ten quantitativ geschatzt werden kann. Sind die Tiere nicht zu sehen, werden oft Ausflugs-
zahlungen durchgefiihrt. In Hessen werden Dachbodenkontrollen und Ausflugszéahlungen
von Mitgliedern der AGFH zur Uberwachung von Wochenstubenkolonien des GroRRen Maus-
ohrs durchgefiihrt. Verwendbare Daten sind jedoch nur dann zu gewinnen, wenn die Daten-
aufnahme einheitlich und koordiniert erfolgt, da einige Fehlerquellen bestehen. Die Kolonie-
groRen von GrofRen Mausohren schwanken z.B. in Abhangigkeit von der Jahreszeit und der
aktuellen Witterung (z.B. Langhans 1998, Langhans & Kugelschafter 2000). Dartiber hinaus
sind die Tiere nicht in allen Dachbdden immer zu sehen, sondern verstecken sich phasen-
weise in Spalten und Mauerdéffnungen.

Kontrollen von nicht einsehbaren Spalten- bzw. Baumhdhlenquartieren sind schwierig, da die
Tiere nicht sichtbar sind und zudem regelmaRig wechseln. Durch regelmafige Ausflugszéh-
lungen an geeigneten Quartieren kann jedoch wenigstens die KoloniegrofRe geschatzt wer-
den.

Vorteile

Durch systematische Dachbodenkontrollen kann mit vergleichsweise wenig Aufwand fir das
Grol3e Mausohr die ungefahre GroR3e einer Wochenstubenkolonie sowie die Zahl der Jung-
tiere geschatzt werden. Langfristig kann fur jede Kolonie und bei entsprechend grof3er Stich-
probe in Hessen ein Bestandstrend angegeben werden (vgl. KOF 1996, Zahn et al. 1996).
Dieser ist wesentlich aussagekréftiger als durch Winterbegehungen ermittelte Trends. Dar-
Uber hinaus ist im Rahmen einer Begehung eine Qualitatskontrolle (s.0.) durchfihrbar. Durch
Gesprache mit den Gebaudebesitzern kann Sympathiewerbung erfolgen.
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Nachteile

Die Z&ahlungen schwanken erheblich in Abhangigkeit von Jahreszeit und Witterung. Es las-
sen sich keine Daten zur taglichen bzw. saisonalen Bestandsdynamik erheben. Die Popula-
tionsstruktur kann nicht ermittelt werden. Ausflugszéahlungen sind im Vergleich zur Dachbo-
denkontrolle meist schwieriger und ungenauer durchzufiihren.

Bewertung fur die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie

Die regelmaRige Kontrolle von Kolonien auf Dachbdden ist eine relativ einfache Mdglichkeit
fur die Schatzung einer Populationsentwicklung beim GroRen Mausohr und damit fir ein
populationsorientiertes Monitoring. Voraussetzung hierflr sind koordinierte, systematische
Zahlungen in moglichst vielen Quartieren mit eindeutigen Vorgaben. Allerdings kann mit den
einfachen Schéatzwerten nur eine begrenzte Ursachenanalyse erfolgen. Die Methode sollte
zur Uberwachung des GroRen Mausohrs unbedingt durchgefiinrt werden. Fir einige weitere
Arten (z.B. Mopsfledermaus!) sollten regelmafiig Ausflugszahlungen an ausgewéhlten Quar-
tieren stattfinden.

4.2.6 Automatische Erfassung

Beschreibung
Unter der automatischen Uberwachung versteht man die passive Registrierung von Fleder-

mausaktivitéten in oder an einem Quartier bzw. im Jagdgebiet. Dabei wird in der Regel eine
Erfassungsautomatik kombiniert mit einem Aufzeichnungsgerat oder Datenlogger. In der
Fledermausforschung werden vor allem zwei Prinzipien angewandt. Im Jagdgebiet werden
Fledermause mit Hilfe von Fledermausdetektoren in Kombination mit einem Aufzeichnungs-
gerat registriert. Da der Detektor einen festgelegten schmalen Frequenzbereich berwacht,
ist weitgehend keine Artbestimmung moglich. Es sind lediglich Aussagen Uber unspezifische
Aktivitatsdichten von Fledermausen moglich (z.B. Bradshaw 1996).

In Quartieren geschieht die automatische Uberwachung meist tber Lichtschrankensysteme,
die mit einem Computer als Datenspeicher verknlpft sind. Besteht das Lichtschrankensys-
tem aus zwei Strahlengdngen, so kann zwischen Ein- und Ausflug unterschieden werden
und durch die Bilanz letztlich auf den Quartierbesatz geschlossen werden (Kugelschafter et
al. 1995). Dies setzt allerdings voraus, dass es nur eine Ein- bzw. Ausflugséffnung gibt. Wie
bei automatischen Uberwachung mit Detektoren ist keine Artbestimmung maglich. Mit Hilfe
von Lichtschrankenanlagen wurden in den letzten Jahren in einigen Massenwinterquartieren
Uberwinterungszahlen deutlich, die durch die einfachen Begehungen nicht erkannt werden
konnten (z.B. Kugelschafter 1995, Sendor et al. 2000a+b).

Vorteile

Automatische Erfassungen sind bei sachgemafRer Anwendung an geeigneten Quartieren
storungsfrei fur Flederméuse und erlauben eine dauerhafte und ereignisgenaue Aktivitats-
Uberwachung. Bei zweistrahligen Lichtschrankensystemen kdnnen relative Bestandszahlen
von Kolonien gewonnen werden.
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Nachteile

Automatische Uberwachungen miissen regelmaRig gewartet werden und sind daher kosten-
intensiv. FUr den Dauerbetrieb ist eine verlassliche Stromquelle notwendig, was die Anwen-
dung im Feld erschwert. Es ist keine Artbestimmung mdglich. Die meisten Quartiere haben
mehrere Ein-/Ausflugsoéffnungen und sind daher nur durch bauliche Veré&nderungen fiir eine
automatische Erfassung geeignet.

Bewertung fur die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie
Da keine Artbestimmung moglich ist, ist die Anwendung von automatischen Detektorsyste-
men fur die Erfassung von Fledermausarten in FFH-Gebieten irrelevant. Lichtschrankensys-

teme sind theoretisch denkbar fur die dauerhafte Bestands- und Aktivitatserfassung an aus-
gewdahlten Winterquartieren (Monitoring). Allerdings kann dadurch nur der Bestand an Fle-
dermdausen, aber keine Verteilung auf Arten erfasst werden. An ausgewahlten Wochenstu-
benquartieren des Grof3en Mausohrs kdnnten Lichtschrankensysteme eine Mdglichkeit der
Daueriiberwachung darstellen. Fir ein populationsorientiertes Monitoring missen langfristig
mdglichst viele Kolonien erfasst werden, was durch Dachbodenbegehungen mit deutlich we-
niger Aufwand erreicht werden kann. Zur Feststellung der Reproduktionsrate missen die
Kolonien ohnehin aufgesucht werden, weil die Zahl der Jungtiere mit Lichtschranken nicht
bestimmt werden kann. Im Rahmen des vorgesehenen FFH-Monitorings erbringen Licht-
schranken keinen zusatzlichen Erkenntnisgewinn.

4.2.7 Kastenkontrollen

Beschreibung
Mit Hilfe von Fledermaus- und Vogelkasten ist es mdglich baumhdhlenbewohnende Fleder-

mausarten nachzuweisen. Sinnvoll ist eine mehrmalige Kontrolle im Jahresverlauf, um auch
wandernde Arten zu erfassen. Eine erhohte Antreffwahrscheinlichkeit sind bei diesen Arten
die Frihlings- und Spatsommer/Frihherbstmonate. Insgesamt ist jedoch der Besatz der Kas-
ten in hohem MalRe zufallsbedingt und nicht standardisierbar. Es ergeben sich aber einige
Hinweise auf Arten bzw. Reproduktionsvorkommen.

Vorteil
Methode zum Artnachweis mit geringem Aufwand.

Nachteil

Es sind nur wenige Arten durch Kastenkontrollen nachweisbar, und es sind kaum Aussagen
zu KoloniegrofRen und Bestandesentwicklungen mdglich. Die Methode ist nicht standardi-
sierbar. In den meisten FFH-Gebieten sind zudem nicht genliigend Késten vorhanden.

Bewertung fur die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie

In FFH-Gebieten mit Kasten sollte die Methode allenfalls im Rahmen der einmaligen und
wiederholten Grunddatenerhebung mit mdglichst wenig Aufwand angewendet werden, um
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Hinweise auf Arten zu bekommen. Sie ist fiir eine langfristige Uberwachung von Gebieten
und Artenvorkommen ungeeignet.

4.2.8 Beringung

Beschreibung
Fur populationsbiologische Fragestellungen ist es oftmals notwendig, Fledermause individu-

ell und dauerhaft zu markieren. Bis heute geschieht dies mit offenen Armklammern, die den
Tieren locker Gber den Unterarm gelegt werden. Mit einer Nummer versehen, erlauben diese
»Ringe" Uber Jahre die Wiedererkennung des Tieres. Eingefuhrt wurde diese Methode in den
1930°er Jahren von Martin Eisentraut, einem Zoologieprofessor aus Berlin, der auch eine
Zeit lang Grol3e Mausohren in der Elisabethkirche in Marburg beringen lie3 (Eisentraut 1937,
1960 a+b). Durch Beringungen wurde beispielsweise bekannt, dass Fledermause im Frei-
land 20-30 Jahre alt werden kénnen. Raumliche Beziehungen zwischen Sommer- und Win-
terquartieren sowie Populationsstrukturen konnten und kdnnen mittels Beringung ebenfalls
nachgewiesen werden. Der Erfolg von Beringungsprogrammen ist allerdings erheblich von
einer eindeutigen Fragestellung sowie ihrer kontinuierlichen und sorgfaltigen Durchfiihrung
abhangig. Bei unsachgemafler Anwendung und bei schlecht gearbeiteten Ringen (was man
als erfahrener Beringer weitgehend verhindern kann) kdnnen bei einigen Arten nachweislich
Verletzungen der Flughaut entstehen. Aus diesem Grunde sollten Beringungsprogramme
heute nur noch aufgrund fundierter Fragestellungen und bei fachkundiger Projektbetreuung
Anwendung finden.

Vorteil

Die individuelle Markierung ermoglicht eine Wiedererkennung von Tieren. Im Rahmen des
FFH-Monitorings ist dies nicht notwendig. Eine Ausnahme bilden spezielle und fachlich ke-
grindbare Untersuchungsprogramme.

Nachteil

Beringungsprogramme machen ein regelmafiges Fangen der Tiere notwendig. Populations-
biologische Untersuchungen erfordern einen langen Zeitraum und sind sehr zeitaufwendig.
Bei unsachgemafier Anwendung kann es zu Beeintrachtigungen der Flederméuse kommen.

4.2.9 Literaturauswertung, Befragung

Beschreibung
Um den gegenwartigen Kenntnisstand zur Fledermausfauna des Untersuchungsraums zu

ermitteln, kdnnen vor allem zu Beginn der Untersuchungen ehrenamtliche Naturschutzer,
Naturschutzbehorden, Forstbeamte u.a.m. nach ihrem Kenntnisstand befragt werden. Soweit
bekannt und zuganglich kann auch die Auswertung unveroffentlichter Gutachten sowie die
publizierte Literatur Hinweise auf Fledermausvorkommen geben.
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Vorteile
Ein erster Kenntnisstand zum Untersuchungsraum kann gewonnen werden und Verantwort-
liche vor Ort kbnnen Uber das Ziel der FFH-Untersuchungen informiert werden.

Nachteil
In aller Regel subjektive Daten, die selten die tatsachlichen Fledermausvorkommen wieder-
geben.

Bewertung fur die Anwendung im Rahmen der FFH-Richtlinie
Oft sind die Befragungen wenig ergiebig und meist subjektiv, da die Kenntnisse Uber Fle-
derméuse und deren Lebensweise sehr wenig verbreitet sind. Zur Erhebung von einmaligen

Grundlagendaten und zur Abstimmung vor Ort sind Befragungen jedoch notwendig.

Tab. 2: Zusammenfassende Ubersicht der Methoden und ihre Eignung firr die Ziele der FFH-Richtlinie
(+ = geeignet, 0 = mdglich, - = ungeeignet).

Methoden FFH-Gebiete Populationen

Grunddaten Monitoring Grunddaten Monitoring

Anhang- Anhang- Anhang- Anhang- Anhang- Anhang- Anhang- Anhang-
II-Arten  IV-Arten Il-Arten IV-Arten Il-Arten  IV-Arten lI-Arten IV-Arten

Detektorerfassung + + + + - 0 - -
Netzfang + + + + 0 0 - -
Telemetrie + + 0 - + - -
Winterquartier- + + + + + + + +
kontrollen

Sommerquartier- + + + 0 + 0 + 0
kontrollen

Automatische - - 0* - - - 0 -
Uberwachung

Kastenkontrollen 0 0 - - 0 0 - -
Beringung - - o* - - - o* _
Befragung/Literatur + + - - + + - -

* nur im Rahmen eines begleitenden Forschungsprogramms
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5 Entwicklung der methodischen Vorgehensweise zur Erhebung
von Grund- und Monitoringdaten in Mittelhessen

In diesem Kapitel werden Vorschlage dargestellt, wie geeignete Erfassungsmethoden fiur die
Erhebung von Grund- und Monitoringdaten im Sinne der FFH-Richtlinie eingesetzt werden
kénnen.

5.1 Systematische Detektorkartierung
5.1.1 Aktivitatsdichte in den Jagdgebieten (Anhang Il — Arten)
Fir die drei in Hessen relevanten Fledermausarten des Anhang Il kann die Ermittlung des

Erhaltungszustandes in den FFH-Gebieten mittels der systematischen Aufnahme von Aktivi-
tatsdichten erfolgen. Zu diesem Zweck muss die Vorgehensweise in allen Gebieten und Jah-
ren einheitlich sein, um vergleichbare Daten zu erhalten. Alle drei Anhang-II-Arten sind fur
Fachleute mit guten Detektoren Uberwiegend von anderen Fledermausarten zu unterschei-
den.

In kleinen FFH-Gebieten (bis 30 ha) soll moglichst eine flachendeckende Erfassung der
Jagdaktivitat von Anhang Il — Arten, insbesondere von GroRen Mausohren, aufgenommen
werden. Dazu mussen 5 Detektorkartierungen im Verlauf der Vegetationsperiode im Gebiet
stattfinden. Die Erfassungen sollten Ende April beginnen und kénnen bis in den Septem-
ber/Oktober erfolgen. Dabei sind die wesentlichen Reproduktionsphasen der Flederméause
Zu beachten (Graviditat, Laktation, Post-Laktation), da sich in dieser Zeit auch die Aktions-
rdume verandern.

Die Begehungen sollten also entsprechend dieser Reproduktionsphasen gleichméaRig verteilt
werden auf

die Bildung der Wochenstuben bis Mitte Mai,

die Geburt und Aufzucht der Jungen bis Mitte Juli,

sowie die Nachsaugephase und Paarungszeit bis Anfang Oktober.

Fir eine flachendeckende Erfassung bis 30 ha wird als Zeitrahmen 2 h vorgesehen. Es wird
vorausgesetzt, dass entsprechende Gebiete ausreichend Waldwege aufweisen, die nachts
ohne erhéhte Unfallgefahr begangen werden kénnen. Begehungen direkt durch die Bestan-
de sollten nur in Ubersichtlichen und méglichst ebenem Gelande stattfinden.

In gréReren Gebieten (> 30 ha) sollten im Rahmen der Grunddatenerfassung méglichst re-
prasentative Transektbegehungen erfolgen. Die Transekte missen ebenfalls 5-malig began-
gen werden, wobei die Lange der Probestrecken jeweils ca. 100 m Lange betragen sollte.
Die Probestrecken liegen in potentiell bevorzugten Jagdhabitaten, die gemaR der Struktur-
kartierung ausgewahlt werden (vgl. Kap. 5.4).

Die konkrete Anzahl der Probeflachen ist in der Regel erst nach der Strukturkartierung mog-
lich. Als grobes Raster werden folgende GréfRenordnungen vorgeschlagen:

GebietsgrofRe 30 — 60 ha: 3 Probestrecken
Gebietsgrof3e 60 - 100 ha: 5 Probestrecken
GebietsgrofRe 100 -150 ha: 7 Probestrecken
GebietsgrofRe 150 — 250 ha: 9 Probestrecken
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GebietsgrofRe 250 - 500 ha: 12 Probestrecken
GebietsgrofRe 500 -1000 ha: 15 Probestrecken
GebietsgrofRe 1000 - 5000 ha: 20 Probestrecken
GebietsgrofRe 5000 -10000 ha: 30 Probestrecken

Die Probestrecken mit 100 m Lange sollen innerhalb von rund 15 Minuten kartiert werden.
Dabei sollte die Strecke in den 15 Minuten zweimal abgegangen werden. Danach wird die
nachste Probestrecke aufgesucht (die nach Mdglichkeit innerhalb von 20 Minuten erreichbar
sein sollte, um die nachtliche Arbeitszeit nicht weiter zu erhdhen). Als Ergebnisse werden
alle Einzelbeobachtungen von GroRen Mausohren, Bechstein- und/oder Mopsfledermé&usen
entlang der Strecke als Einzelereignisse aufgezeichnet (Detektorbeobachtungen). Die stan-
dardisierte Datenaufnahme erlaubt es, die Einzelwerte einer Kartierungseinheit jahreszeitlich
oder mit anderen Jahren zu vergleichen.

Wegen der praktischen Durchfuihrbarkeit kénnen die Probestrecken nur an nachts begehba-
re Waldwege gelegt werden (s.0.). Die Anzahl der Probestrecken kann in Abh&ngigkeit der
Heterogenitat bestimmter FFH- Gebiete etwas variiert werden.

5.1.2 Flachenhafte Erfassung von allen Arten
Erganzend zu den Transektbegehungen sind Detektorerfassungen in der gesamten Flache

notwendig, um das vollstandige Artenspektrum im FFH-Gebiet zu ermitteln. Bei diesen Be-
gehungen ist man kontinuierlich in einer Flache unterwegs und sucht dabei die Stellen auf,
bei denen am wahrscheinlichsten Fledermause angetroffen werden (z.B. Gewasser, be-
stimmte Waldformen). Um auch hierbei ein einheitliches Vorgehen zu gewéahrleisten, wird
eine Begehungsintensitat von 150 min pro 500 ha Flache vorgeschlagen. In den Fleder-
mausgebieten, die mittels systematischen Transektbegehungen kartiert werden, sind nur drei
entsprechende Flachenbegehungen notwendig.

Werden auch FFH-Gebiete untersucht, die nicht das ,Haupterhaltungsziel Fledermause*
aufweisen, dann wird jede 500-ha-Flache 5 mal pro Saison kartiert.

Zusatzlich zu den flachenhaften Detektorerfassungen sind Netzfange notwendig, um ein
vollstandiges Artenvorkommen zu ermitteln. Die Anzahl der Netzfange pro Flache orientiert
sich nach den unten gemachten Vorgaben (Kap. 5.2).

5.2 Systematische Netzfange

5.2.1 Jagdgebiete
An geeigneten Stellen in den FFH-Gebieten missen Netzfange durchgefihrt werden, um

Hinweise auf reproduzierende Bechsteinflederméause und andere Arten zu bekommen. Re-
produktionsgebiete sind fur den Fortbestand eines glinstigen Erhaltungszustandes von zent-
raler Bedeutung. Geeignete Netzfangstandorte fir viele Fledermausarten im Wald sind u.a.
Hohlwege und Gewasser. An jedem Fangstandort sollten zwei Fangaktionen, mdglichst in
den Monaten Mai-Juli stattfinden, wobei die ersten beiden Juni-Wochen (Hochschwanger-
schaft) ausgenommen werden sollten. Gefangen wird am besten in der ersten Nachthalfte
fur vier Stunden, wobei jeder Netzfangstandort dauerhaft betreut werden muss. An jedem
Fangstandort sollen in einer Gesamtlange von 60 m Netze (ca. 3 m Hohe) aufgespannt wer-
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den. Die Einzelnetze kénnen unabhangig voneinander auf einer ca. 4 ha gro3en Flache auf-
gebaut werden.

Die Zahl der Fangstandorte wird an die GroRe des Gebietes angepasst:

Gebietsgrof3e < 30 ha: 1 Standort

GebietsgroRe 30-250 ha: 2 Standorte

GebietsgrofRe 251-500 ha: 3 Standorte

GebietsgrofRe 501-1.000 ha: 4 Standorte

GebietsgroRe > 1.000 ha: 6 Standorte

Gebietsgrofe > 10.000 ha: 8 Standorte

5.2.2 Winterquartiere
Mittels sommerlicher Fange an den Winterquartieren lasst sich das Artenspektrum und die

relative Aktivitatsdichte bestimmen. Wahrend bei den winterlichen Sichtkontrollen oft nur ein
geringeres Spektrum der Uberwinternden Arten entdeckt wird, kann mit Hilfe des Netzfanges
- im Idealfall - bereits nach einer Fangnacht das komplette Arteninventar erfasst werden.
Gerade Arten, die Uberwiegend in tiefen Spalten versteckt ihren Winterschlaf verbringen,
werden oft Gber Jahre nicht entdeckt. Die Anzahl der gefangenen Tiere pro Nacht gibt Auf-
schliisse uber die relative Aktivitdat am Winterquartier, die in aller Regel mit dem Bestand an
Uberwinternden Tieren korreliert. Durch den Fang kann in der Regel das ungefahre Alter
(juvenil/adult) und der Reproduktionszustand der Tiere bestimmt werden. Damit bekommt
man einen Einblick in die Populationsstruktur der Arten, die das Winterquartier nutzen.

Mittels 6 sommerlicher/herbstlicher FAnge am Winterquartier, kann ein hinreichender Aus-
schnitt aus dem sommerlichen Schwarmen am Winterquartier représentiert werden. Ab Mitte
August bis Oktober sollten monatlich zwei Fénge durchgefiihrt werden. Dabei sind Regen-
nachte zu vermeiden. Alle Netzfange sind mit mindestens zwei Personen durchzufihren, um
das zlgige Befreien der Fledermause aus den Netzen zu gewahrleisten. Zudem sind die
meisten Netze mit 1 Person nicht aufstellbar.

5.3 Systematische Radiotelemetrie zur Feststellung der Aktions-
raume und Jagdgebiete in FFH-Gebieten

5.3.1 Grol3es Mausohr

Um die spezifischen Jagdgebiete bzw. AktionsrAume von Wochenstuben der Grof3en Maus-
ohren ausreichend feststellen zu kdnnen, muss eine hinreichend reprasentative Anzahl von
Weibchen telemetriert werden. Aufgrund des vergleichsweise hohen Aufwandes von Tele-
metrie-Studien, muss die Anzahl der zu untersuchenden Tiere gerade bei grof3eren Kolonien
erheblich begrenzt werden. Es ist zu erwarten, dass von jedem erfolgreich telemetrierten
Individuum durchschnittlich 2-5 Jagdgebiete gefunden werden. Entsprechend der Kolonie-
groRe soll folgende Anzahl von Tieren telemetriert werden:

Kolonien ab >50 - 5 Individuen

Kolonien > 100 <300- 7 Individuen

Kolonien >300 <600- 9 Individuen

Kolonien > 600 < 1000 - 10 Individuen
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Die Telemetrie soll in der Wochenstubenzeit erfolgen — Schwerpunkt Laktationsphase, wobei
nur adulte Weibchen (keine hochschwangeren Tiere) mit Sendern ausgestattet werden sol-
len. Es sollte darauf geachtet werden, dass mdglichst leichte Sender (< 1 g) verwendet wer-
den, die ins Ruckenfell geklebt werden (keine Halsbandsender, vgl. Kap. 4.2.3).

Die Fledermause missen wahrend der ganzen Nacht verfolgt werden. Die erste Nacht der
Telemetrie dient in der Regel zur Orientierung, da sich die Tiere aufgrund des Eingriffes
(Fang und Aufkleben des Senders) oft etwas anders verhalten als in den weiteren Nachten.
Deshalb sollte jedes Tier wenigstens 3-4 Nachte verfolgt werden. Hat man Kontakt zu einem
Tier sollte regelmaRig, ca. alle 10 Minuten; eine Kreuzpeilung erfolgen, um bei der Auswer-
tung nachvollziehbare AufenthaltsrAume oder -haufigkeiten ermitteln zu kénnen. Die Kreuz-
peilung des besenderten Tieres erubrigt sich, wenn es in der unmittelbaren Nahe des Emp-
fangers ist (< 50 m). Grundsatzlich sollte ca. im 10-Minuten - Rhythmus protokolliert werden.
Die am weitesten entfernten Jagdgebiete der Weibchen einer Kolonie sollen den Aktionsra-
dius einer Kolonie genauer eingrenzen. Kehren die Tiere nach der Jagd nicht in die Kolonie
zuriick, muss das aktuelle Tagesquartier gesucht werden.

Die einzelnen Jagdgebiete und Quartiere sind in Karten (M 1:10.000) einzutragen. Wegen
der auRRerst schwierigen néachtlichen Orientierung der Bearbeiter im Gelénde, sollten alle
Eintragungen der Koordinaten moglichst mittels Unterstiitzung von GPS erfolgen.

Da die Telemetrie Gberwiegend mit PKW durchgefiihrt werden muss, sind mindestens zwei
Bearbeiter (Fahrer und Beobachter) notwendig. Damit ist auch die Durchfiihrung der not-
wendigen Kreuzpeilungen mit zwei Empfangern und zwei Bearbeitern hinreichend gewéahr-
leistet.

5.3.2 Bechsteinfledermaus
Zur Suche von Wochenstubenquartieren und zur Ermittlung von Jagdgebieten sollen

Bechsteinflederméuse telemetriert werden. Dabei sollen ausschliel3lich Weibchen untersucht
werden, vorwiegend in der fruihen Schwangerschaft bis Mitte Mai bzw. wéahrend oder kurz
nach der Laktation.

Fiur die einzelnen Wochenstubenkolonien in ausgewdahlten Gebieten sollen Jagdgebiete ge-
sucht werden. Aus der Summe der Strukturkartierung in den Jagdgebieten (vgl. 5.4.3) erfolgt
eine Habitatanalyse, um die Lebensraumanspriiche der Art besser beschreiben zu kénnen.
Dazu sollen bei kleinen Kolonien (O 10 Individuen) 3 Weibchen und bei grof3eren 5 Weibchen
beobachtet werden. Verwendet werden ca. 0,5 g leichte Sender, die ins Rickenfell geklebt
nach wenigen Tagen wieder abfallen (vgl. 4.2.3). Ansonsten gelten die allgemeinen Anmer-
kungen wie beim Grof3en Mausohr (s.0.).

5.3.3 Mopsfledermaus
Die Jagdgebiete der Wochenstubenkolonie sind nur mittels Telemetrie zu finden. Bei einer

Anzahl von rund 40 adulten Weibchen sollten 5 Tiere mit mdglichst leichten Sendern ausges-
tattet werden (weitere methodische Detalils s.o. - Grof3es Mausohr)
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5.4 Strukturkartierung in den Fledermaushabitaten

Flederm&ause nutzen Landschaften nicht flichendeckend, sondern partiell in Abh&ngigkeit
von den artspezifischen Anspriichen. Innerhalb des Aktionsradius einer Sommerkolonie gibt
es Bereiche mit hoher Aktivitatsdichte und Bereiche, die von den Tieren kaum oder gar nicht
genutzt werden. Damit eine Landschaft nutzbar bleibt, muss ein entsprechend hoher Anteil
an spezifischen Lebensraumstrukturen vorhanden sein. Fir den Sommerlebensraum heif3t
das, es miissen ausreichend Jagdgebiete mit hoher Insektendichte vorhanden sein und ent-
sprechend genlgend Quartiere zur Aufzucht der Jungen. Sind die relevanten Lebensraum-
strukturen einer Art bekannt, kann man Uber eine regelmafige Flachenbilanzierung feststel-
len, ob sich die Anteile notwendiger Lebensraumstrukturen verandern. Damit gibt es eine
wesentliche Mdglichkeit, neben den direkten Beobachtungen der Flederméuse, den Erhal-
tungszustand einer Fledermausart tUber die Qualitat des Lebensraumes zu tberwachen.

Far die drei in Mittelnessen regelméafig vorkommenden und besonders zu tUberwachenden
Arten wird eine Strukturkartierung zur Uberwachung eines giinstigen Erhaltungszustandes
vorgeschlagen. Basis der Vorschlage ist die flachendeckende Biotopkartierung. Zuséatzlich
werden von den fledermauskundlichen Bearbeitern auf Probeflachen folgende und fir die
Vorkommen von Grollem Mausohr, Bechstein- und Mopsfledermaus wesentliche
Lebensraumstrukturen erfasst:

5.4.1 Erfassung der potentiellen Quartierdichte in Waldgebieten

Vorgehensweise

Von der im FFH-Gebiet insgesamt vorkommenden Laub- und Laubmischwaldflache mit -
nem Alter von ca. Gber 100 Jahre werden je nach Gesamtflache Probeflachen mit 1 ha Gro-
3e (ca. 300 Baume) untersucht. Bestimmt wird die Baumhdohlendichte, wobei qualitativ ge-
trennt wird zwischen Spechthohlen, Aufrissspalten, ausgefaulten Astlochern und abstehen-
der Rinde. Gleichzeitig wird die Vitalitdét des Baumes nach einer 5-stufigen Skala geschatzt.
Die Probeflachen werden in der laubfreien Zeit begangen, da die Lichtverhéltnisse zu dieser
Zeit am glnstigsten sind. Dabei wird jeder Stamm vom Boden aus abgesucht, bei ungtinsti-
ger Sicht zusatzlich mit dem Fernglas. Die Auswahl der 1 ha-Probeflachen erfolgt zuféllig.
Die Anzahl der Probeflachen sollte je nach Grundflache bei 2-5% der gesamten tber 100
jahrigen Laub- und Laubmischwaldflache liegen.

Begriindung

Bechsteinflederméuse sind obligatorische Baumhohlenbewohner, Mopsfledermaus und Gro-
es Mausohr nutzen Baumhohlen fakultativ in hohem Maf3. Desgleichen nutzen einige An-
hang-1V-Arten Baumhohlen fast ausschlie3lich, andere zumindest zeitweise. Alle Arten
wechseln regelm&Rig, manchmal taglich das Quartier und brauchen ein entsprechend hohes
Quartierangebot. In Waldbestanden ab einem Alter von 100 Jahren ist mit einem ansteigen-
den Baumhdohlenpotential zu rechnen.
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5.4.2 Erfassung der Struktur von potentiellen Jagdgebieten des Grof3en
Mausohrs

Vorgehensweise

Von der im FFH-Gebiet insgesamt vorkommenden Laub- und Laubmischwaldflache mit -
nem Alter ab ca. 100 Jahren werden je nach Gesamtfliche Probeflachen mit 1 ha Grofe
untersucht. Bestimmt werden die Faktoren Deckungsgrad der Kraut- und Strauchschicht, die
Hohe des Kronendaches, Hohe des Astansatzes, Totholzanteil und der ungefahre mittlere
Baumabstand. Die Probeflachen werden wahrend der Vegetationszeit begangen, da nur
dann der Deckungsrad eindeutig bestimmt werden kann. Die Auswahl der 1ha-Probeflachen
erfolgt zuféllig. Die Anzahl der Probeflachen sollte je nach Grundflache bei 2-5% der gesam-
ten Uber 100 jahrigen Laub- und Laubmischwaldflache liegen. Zuséatzlich werden die genann-
ten Parameter in den durch die Telemetriestudien gewonnenen Jagdgebieten ermittelt.

Begriindung

Grol3e Mausohren jagen nach Untersuchungen in Mittelhessen (Friedrich et al. in Vorb.).
bevorzugt in Laub- oder Mischwéldern, mit einer Dominanz von Rotbuche (Fagus sylvatica),
Eiche (Quercus petraea oder Q. robur) oder auch Hainbuche (Carpinus betulus). Nadelwal-
der, insbesondere mit Dominanz der Fichte (Picea abies) werden gemieden. Die unterste
Baumschicht in Jagdgebieten von Grol3en Mausohren betragt in der Regel wenigstens 20 m
(in Uberwiegend einschichtigen Besténden). Eindeutig bevorzugt werden mittlere Baumab-
stande von 4-5 m. Gebiete mit geringen mittleren Baumabstanden, beispielsweise unter 2 m
werden offenkundig gemieden.

5.4.3 Analyse der Jagdgebiete und Erfassung der Struktur von potentiellen
Jagdgebieten der Bechsteinfledermaus

Vorgehensweise

In den Jagdgebieten sollen folgende Parameter erhoben werden: Deckungsgrad der Kraut-
und Strauchschicht, Kronenbedeckung, Bestandesalter, Baumartenzusammensetzung,
Grenzlinienindex sowie Sonderstandorte (Graben, Tumpel usw.). Erst nach dem ersten Be-
richtszeitraum kann anhand der Ergebnissauswertung endguiltig die Vorgehensweise fiir eine
zukunftige stichprobenhafte Strukturkartierung und Flachenbilanzierung festgelegt werden.

Begriindung

Im Gegensatz zum GrofRen Mausohr sind die Jagdgebietsanspriiche der Bechsteinfleder-
maus kaum analytisch bearbeitet worden. Erste Ergebnisse (Wolz 1992, Kerth in Meschede
& Heller 2000) haben beschreibenden Charakter. Aus diesem Grunde ist es in einem ersten
Schritt notwendig, mit Hilfe der wahrend der Grunddatenaufnahme telemetrisch ermittelten
Jagdgebiete (s.u.) eine Jagdgebietsanalyse vorzunehmen. Auf Grundlage dieser Analyse
kann dann in den folgenden Berichtszeitraumen die Flachenbilanzierung erfolgen.
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5.4.4 Analyse der tatsachlichen und Erfassung der Struktur der potentiellen
Jagdgebiete der Mopsfledermaus

Vorgehensweise

In den bereits durch Telemetrie wahrend des E&E-Vorhabens in den Jahren 2000 und 2001
nachgewiesenen Jagdgebieten im FFH-Gebiet (Simon et al., in Vorb.) mussten in einem ers-
ten Schritt folgende Parameter aufgenommen und analysiert werden: Deckungsgrad der
Kraut- und Strauchschicht, Kronenbedeckung, Bestandesalter, Baumartenzusammenset-
zung, Grenzlinienindex sowie Sonderstandorte (Graben, Tumpel usw.). Dies misste bereits
in der diesjahrigen Vegetationsperiode geschehen. Aus den Ergebnissen werden relevante
Parameter ausgewabhlt, fur die dann eine entsprechende Flachenstichprobe in jedem Be-
richtszeitraum (alle 6 Jahre) erfolgen kann. Die Flachenstichprobe erfolgt zufallsverteilt in
1lha-Probeflachen, die insgesamt 2-5% der potentiellen Jagdgebietesflache ausmachen
(s.0.).

Begriindung

Jagdgebietsanalysen an Mopsflederméusen wurden bislang kaum durchgefiihrt. Fir das
Lahntal sind durch telemetrische Untersuchungen im Rahmen des E&E-Projekts zum Schutz
gebaudebewohnender Fledermausarten bereits einige Jagdgebiete der Art bekannt. Diese
sollten wie eben beschrieben in einem ersten Schritt ausgewertet werden. Auf dieser Aus-
wertung basiert dann in den folgenden Berichtszeitrdaumen die Flachenbilanzierung.
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6 Erfassung von GrofRen Mausohren (Myotis myotis) in Mittel-
hessen

6.1 Schutzgebietsbezogene Erfassung in den FFH-Gebieten
6.1.1 Jagdgebiete/Sommerlebensraum

6.1.1.1 Methoden zur einmaligen Grunddatenerfassung in Jagdgebieten

Die folgende methodische Vorgehensweise betrifft FFH-Gebiete, die als Sommerlebensrau-
me der Grof3en Mausohren ausgewiesen worden sind. Die Vorschlage folgen der Annahme,
dass in bestimmten Radien um das Wochenstubenquartier die geeigneten Lebensraume als
Jagdgebiete weitestgehend gleichverteilt genutzt werden (Kriterium zum Gebietsvorschlag.).

In allen Gebieten mit Sommerlebensrdumen des Grof3en Mausohrs sind groRrdumige Kartie-
rungen der in Kap. 5.4.2 genannten Strukturparameter notwendig, um geeignete Probefla-
chen (-strecken) zur fledermauskundlichen Erfassung zu ermitteln. Nach der Auswahl der
Probeflachen sollen systematische Detektorkartierungen nach Kapitel 5.1 durchgefiihrt wer-
den. Als Vorbereitung des speziellen Monitorings ist in Gebiet 199 die Telemetrie von adul-
ten Weibchen notwendig (vgl. 6.1.1.3).

6.1.1.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring in Jagdgebieten
Wie Grunddatenerfassung, jedoch alle 6 Jahre. In folgenden Gebieten: 145, 129, 199.

6.1.1.3 Methoden zum speziellen Monitoring in Jagdgebieten

Das spezielle Monitoring in den Jagdgebieten muss zum Ziel haben, Veranderungen in der
Qualitat der Gebiete direkt festzustellen und zusatzlich eventuelle Auswirkungen auf die Po-
pulation mdoglichst zeitnah nachzuweisen. Umgekehrt kénnen Veranderungen in den Kolo-
nien durch veranderte Bedingungen in den Jagdgebieten (FFH-Gebiet) erklart werden, oder
solch ein Zusammenhang kann weitestgehend ausgeschlossen werden. Zu diesem Zweck
ist es zwingend notwendig, zu ermitteln, welche Jagdgebiete von den Weibchen einer Wo-
chenstube tatsachlich genutzt werden. Dann ist es prinzipiell moglich, den Zusammenhang
von Aktivitat oder Veranderungen im Jagdgebiet und der Zu- oder Abnahme der Koloniegré-
Re aufzuzeigen. Fur diese Fragestellung missen Kolonien ausgewahlt werden, deren Jagd-
gebiete mutmallich in FFH-Gebieten liegen.

Um die Jagdgebiete definierter Kolonien in den FFH-Gebieten zu finden, ist die Telemetrie
einiger Fledermausweibchen notwendig. Die ndhere Vorgehensweise zur Telemetrie ist in
Kapitel 5.3.1 beschrieben. Im Jahr nach den telemetrischen Untersuchungen werden in den
Jagdgebieten (nur im FFH-Gebiet) Detektorkartierungen zur Aktivitatsdichte durchgefuhrt
(vgl. 5.1). Die Messungen der Aktivitatsdichte werden alle drei Jahre wiederholt. Die Tele-
metriestudien und die Strukturkartierung des Gesamtgebietes alle 6 Jahre. Die Anzahl der
Jagdgebiete (Probestrecken), die mit Detektorkartierungen beprobt werden, soll sich nach
den Vorgaben der Grunddatenerfassung richten.

Das spezielle Monitoring in Jagdgebieten des Grof3en Mausohrs sollte in folgendem Gebiet
durchgefuhrt werden: 199.
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6.1.2 Erfassung in Winterquartieren/Winterlebensrdumen

6.1.2.1 Methoden zur Grunddatenerfassung in Winterquartieren

Mausohren sind in den bekannten Winterquartieren Uberwiegend gut zu beobachten. Zur
winterlichen Erfassung dieser Fledermausart reichen in der Regel Quartierkontrollen aus. Es
ist jedoch zu berlcksichtigen, dass in den bekannten Winterquartieren Hessens lediglich
rund 4-10 % der sommerlichen Mausohrbesténde zu finden sind (unvergffentlichte Daten, M.
Simon). Zur einmaligen Grunddatenerfassung sollen zwei winterliche Quartierkontrollen
durchgefiihrt werden, eine frilhe (Dezember) und eine spate Kontrolle (ab Mitte Februar).

6.1.2.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring in Winterquartieren

Mit regelméRigen, moglichst jahrlichen winterlichen Kontrollen der wichtigsten Winterquartie-
re dieser Art, sind hinreichend Kenntnisse zum sichtbaren Winterbestand und zum Zustand
der Quartiere zu erlangen. In folgenden Gebieten ist ein allgemeines Monitoring durchzufiih-
ren: 145, 180, 129, 229, 266, 141, 163, 228, 223, 196, 199, 140.

6.1.2.3 Methoden zum speziellen Monitoring in Winterquartieren

Ein spezielles Monitoring in Bezug auf die Situation in den Winterquartieren erscheint zum
gegenwartigen Augenblick in Mittelhessen nicht notwendig. Im Zusammenhang mit einem
weitergehenden wissenschaftlichen Monitoring im Rahmen der FFH-Richtlinie, konnten bei-
spielsweise einige Grol3e Mausohren an bestimmten, ausgewahlten Winterquartieren gefan-
gen und mit Armklammern individuell markiert werden, um z.B. weitergehende Hinweise auf
die PopulationsgréRe der am Schwarmen beteiligten GroRen Mausohren zu bekommen
(mark-recapture). Darlber hinaus kann Uber Markierungen der rdumliche Zusammenhang
zwischen Sommer- und Wintergebieten hergestellt werden, da die Sommerkolonien voraus-
sichtlich weiterhin gut Uberwacht werden. Zu diesem Zweck konnten z.B. unterschiedlich
farbig eloxierte Armklammern in verschiedenen Quartieren verwendet werden, damit die
Herkunft der Tiere schon bei der einfachen Sichtbeobachtung mdglich ist. Die Markierung
solite jedoch nur in Betracht gezogen werden, wenn ein entsprechendes Beringungspro-
gramm als Begleitforschung im FFH-Monitoring fUr eine bestimmte Region ausgearbeitet
wird und die mittelfristige Durchfihrung gewahrleistet ware (z.B. auch Unterstitzung der
AGFH).

6.2 Populationsorientierte Erfassung
6.2.1 Erfassung an der Wochenstube/Populationsgrofie

6.2.1.1 Methoden zur Grunddatenerfassung in Wochenstuben

Eine hochst effiziente Methode zur Feststellung der KoloniegréfRe von Mausohrwochenstu-
ben ist die Zahlung der adulten Weibchen tagstber im Quartier. Wenn die Tiere sich im
Dachraum teilweise verbergen, missen Ausflugbeobachtungen vorgenommen werden. Da
aber der Uberwiegende Teil der Kolonien gut einsehbar ist, sind Ausflugzahlungen nur eher
selten vorzunehmen (vgl. Kap. 4.2.5). Insgesamt drei Z&hlungen, zwei im Mai und eine bis
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Mitte Juni sollten in den Quartieren vorgenommen werden. Zur Dokumentation und Auswer-
tung sollten die Fledermause fotografiert werden (méglichst digital).

Eine Z&hlung der Jungtiere sollte ca. im Zeitraum vom 20. Juni bis 20. Juli — nachts, nach
Ausflug der adulten Weibchen - erfolgen. Auch hier ist die digitale Fotografie hilfreich (s.0.).
Tote Jungtiere, Verschmutzungen des Quartiers, Zustand des Gebaudes und der Ein- und
Ausflugoffnungen sollen protokolliert werden. Die Geb&udebesitzer und —nutzer missen
nach aktuellen oder kiinftigen Bauplanungen o0.a. bezuglich des Quartiers befragt werden.

Grundsatzlich sollen die Zahlungen bei moglichst gutem Wetter, keinesfalls nach Regen-
nachten durchgefihrt werden.

6.2.1.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring in Wochenstuben

Zum Zweck des allgemeinen Monitorings im Rahmen der FFH-Richtlinie sollten in Hessen
rund 50-70 % aller bekannten Mausohrwochenstuben jahrlich kontrolliert werden. Die Quar-
tiere sind so zu wahlen, dass sie mdglichst repréasentativ fir das Bundesland sind und die
zahlenmaRig wichtigsten Kolonien bericksichtigen. Prioritat haben leicht zugangliche und
gut einsehbare Quartiere/Kolonien. Bei den jahrlichen Kontrollen reicht eine einfache Sicht-
kontrolle der Tiere am Tag im Quartier und eine mdglichst genaue Zahlung des Bestands.
Zusatzlich wird der Zustand des Quartiers z.B. Verschmutzung oder Zustand Ein- und Aus-
flugoffnungen aufgenommen.

Alle 3 Jahre sollen die Zahlungen 3-fach vorgenommen werden, sowie die Jungtiererfassung
erfolgen (analog zur Grunddatenerfassung). Aufgrund des relativ geringen Aufwandes bei
dieser Erfassungsmethode und der Tatsache, dass fir den Bereich des Regierungsprasidi-
um Giel3en nur 11 Kolonien bekannt sind, sollten moglichst alle Gberwacht werden.

6.2.1.3 Methoden zum speziellen Monitoring in Wochenstuben

Das allgemeine Monitoring reicht mittelfristig zur Uberwachung des Erhaltungszustandes der
Mausohr-Kolonien aus. Spezielle Fragestellungen zur Populationsdynamik kénnten sich im
Laufe der Grunddatenerfassung und des allgemeinen Monitorings ergeben. Aufgrund der
intensiven und mehrjahrigen Untersuchungen an 3 (4) Mausohrkolonien in Mittelhessen (Si-
mon et al. 2000) besteht momentan kein Bedarf an einer Bearbeitung zusatzlicher Kolonien.
An der Kolonie in Gladenbach werden seit 1997 systematische populationstkologische und
landschaftsdkologische Untersuchungen an Mausohren durchgefuihrt. Ein GrofR3teil der Tiere
ist bereits mit Armklammern markiert. Die vorliegenden Ergebnisse konnten im Rahmen des
speziellen Monitorings weiter verwendet werden. An der Wochenstube in Gladenbach kénn-
ten die Fange und Markierungen der adulten Weibchen sowie der juvenilen Weibchen fort-
gesetzt oder abgestimmt werden. Die Kolonie in Gladenbach gehért zu den drei bedeutends-
ten Wochenstuben im RP GielRen und steht im engen Quartierverbund mit den Kolonien in
Erbenhausen, Seelbach sowie Rodheim-Bieber, wodurch dieser Kolonie eine zentrale Rolle
zukommt. Mit einer Koloniegréf3e von 300 adulten Weibchen in Gladenbach ist der methodi-
sche Aufwand von Fang und Markierung zu gewahrleisten.
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Uber Fang, Markierung und Wiederfang an der zentralen Kolonie in Gladenbach konnte bei-
spielhaft die Altersstrukturierung der mittelhessischen Population weitestgehend beobachtet
werden. Zudem ist es mdéglich, Angaben zur Mortalitat zu geben.

Fang und Markierung soll nur alle 3 Jahre erfolgen (moglichst 2 Fangereignisse im Jahr).
Wiederfange in der Kolonie sollen jedoch in allen Jahren erfolgen (ein Fang pro Jahr im Mai).

Zum Fang der adulten Weibchen werden die Tiere moglichst Ende April — Anfang Mai (bis
ca. 20. Mai je nach Tréachtigkeit) gefangen und markiert. Die juvenilen Weibchen werden erst
gefangen, wenn sie bereits fligge sind, d.h. Ende Juli bis Anfang August. Bei allen Fangen
konnen die Tiere gewogen werden, da das Gewicht nicht nur Ruckschlisse auf das Alter,
sondern auch einen gewissen Hinweis auf die Fitness im Vergleich zu vergangenen Jahren
zuldsst. Zusatzlich sollen Zahlungen der Tiere wie zur Grunddatenerfassung jahrlich erfol-
gen.

7 Erfassung von Bechsteinflederméausen (Myotis bechsteinii) in
Mittelhessen

Da der Kenntnisstand zur Verbreitung der Bechsteinfledermaus in Hessen noch sehr gering
ist, wurden speziell fur diese Art nur wenige FFH-Gebiete — meist Winterquartiere — ausge-
wiesen. Als die typische Waldfledermaus ist sie jedoch potentiell und zum Teil auch bekann-
terweise in den allermeisten Fledermaus-FFH-Gebieten mit hohem Waldanteil vertreten.
Aufgrund der bisherigen Kenntnisse zu ihrer Lebensweise (vgl. Kap. 4.1.2) lebt sie kleinrdu-
mig und mit hoher Stetigkeit in Waldgebieten, die eine entsprechend hohe Baumhdhlendich-
te aufweisen und gleichzeitig geeignete Jagdmaoglichkeiten bieten. Die nachfolgend aufge-
fuhrten Erfassungsmethoden fur die Art haben u.a. das Ziel, die genutzten Strukturen in den
FFH-Gebieten herauszuarbeiten. Nur so kann die Uberwachung und Erhaltung eines guinsti-
gen Erhaltungszustandes gewahrleistet werden. Der Aufwand fir die Grunddatenerhebung
ist in diesem Fall vergleichsweise hoher, als fur die Dauertiberwachung.

7.1 Schutzgebietsbezogene Erfassung in den FFH-Gebieten
7.1.1 Erfassung in Jagdgebieten/Sommerlebensrdumen

7.1.1.1 Methoden zur Grunddatenerfassung

Im Rahmen der Grunddatenerhebung sind in den Gebieten, die spéter im einfachen Monito-
ring verbleiben, zunachst Jagdgebiete und Aktivitatsdichten durch Detektorbegehungen zu
ermitteln. Angewendet wird die Methodik der systematischen Detektorbegehungen, wie sie
unter Kap. 5.1 erlautert wird. Dartiber hinaus sollte an geeigneten Stellen Netzfang durchge-
fuhrt werden, um Hinweise auf reproduzierende Tiere zu bekommen. Geeignete Netzfang-
standorte fir Bechsteinflederméuse im Wald sind v.a. Hohlwege und Gewasser (vgl. Kap.
5.2.1).

In einigen FFH-Gebieten missen die Detektorbegehungen und Netzfange erganzt werden
durch telemetrische Untersuchungen. Diese haben das Ziel, die Quartierbdume der Wo-
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chenstubenkolonien sowie deren ungeféahre PopulationsgréRe zu ermitteln. Darliber hinaus
missen Aktionsradien und Jagdgebiete festgestellt werden. Die genauen Jagdgebiete sind
fur die Analyse der genutzten Strukturen und damit fur die Bilanzierung und Uberpriifung der
potentiell bejagbaren Flache notwendig. Telemetriert werden sollten ausschlie3lich Weib-
chen, vorwiegend in der friihen Schwangerschaft bis Mitte Mai bzw. wahrend oder kurz nach
der Laktation. Fir jede Wochenstubenkolonie pro Gebiet ist die Beobachtung von 3-5 Weib-
chen sinnvoll.

Durch die Telemetrie werden die Kernlebensraume der Bechsteinfledermauskolonien ermit-
telt, die anschlieRend vor allem im Hinblick auf eine Bewirtschaftung der Flachen besser be-
ricksichtigt werden kdnnen.

Die Telemetrie im Rahmen der Grunddatenerhebung wird fir folgende Gebiete vorgeschla-
gen: 180, 129, 130, 199.

7.1.1.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring

Im Rahmen des einfachen Monitorings werden alle sechs Jahre die Detektorbegehungen
und Netzfange entsprechend der Grunddatenerhebung durchgefiinrt. Dies gilt fur folgende
Gebiete: 145, 180, 129, 163, 228, 130, 223, 196, 199, 140.

7.1.1.3 Methoden zum speziellen Monitoring

In einigen ausgewahlten Gebieten mit Bechsteinfledermausvorkommen wird ein spezielles
Monitoring durchgefuhrt. Dies bedeutet, dass nach der Grunddatenerhebebung alle drei Jah-
re die Aktivitdtsdichte durch Detektorbegehungen bestimmt wird. Alle sechs Jahre werden
die Telemetriestudien an Weibchen einschlie3lich der Strukturkartierung wiederholt und die
Gesamtflachenbilanzierung durchgefiihrt. Ein spezielles Monitoring wird fur folgende Gebiete
vorgeschlagen: 129, 199.

7.1.2 Erfassung in Winterquartieren/Winterlebensrdumen

7.1.2.1 Methoden zur Grunddatenerfassung

Bechsteinfledermause sind in den bekannten unterirdischen Winterquartieren nur in geringer
Zahl zu finden. Bis heute ist nicht geklart, wie hoch der Anteil Gbersehener Tiere in den
Quartieren ist und wo der Grofdteil der Bechsteinfledermause wirklich Gberwintert. Im Rah-
men der Grunddatenerhebung kann durch die zweimaligen Winterbegehungen (siehe Grol3e
Mausohren) festgestellt werden, ob Bechsteinflederméuse zu erwarten sind oder nicht.

7.1.2.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring

Jahrliche Winterbegehung in folgenden Gebieten: 145, 180, 129, 225, 266, 141, 163, 228,
196, 199, 140.
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7.1.2.3 Methoden zum speziellen Monitoring
An ausgewahlten Winterquartieren sollte neben dem allgemeinen Monitoring im Winter durch

Netzfange wahrend der Spatsommer- und Herbstphase das Vorkommen und die Populati-
onsstruktur der schwarmenden Bechsteinflederméuse ermittelt werden. Hierzu werden alle
drei Jahre bis zu sechs Netzfange von Mitte August bis Mitte Oktober durchgefuhrt (vgl.
5.2.2). Nach bisherigen Ergebnissen, z.B. im FFH-Gebiet ,Hoher Stein bei Nordeck®,
schwéarmen Bechsteinflederméause vor allem im September und in der ersten Oktoberhélfte.
Ein spezielles Monitoring ware fur folgende Gebiete sinnvoll: 145, 180, 199.

7.2 Populationsorientierte Erfassung

Anders als bei den GroRen Mausohren ist die Verbreitung der Bechsteinfledermaus in Hes-
sen noch groRtenteils unbekannt. Die wenigen Wochenstubennachweise gelangen haupt-
sachlich durch Zufallsfunde bei der Kontrolle von Vogel- und Fledermauskasten. Dement-
sprechend geben sie mehr ein Bild aktiver Naturschutzgruppen als ein Bild von der tatsachli-
chen Verbreitung der Art in Hessen wieder. Wie bereits bei der Erfassung in FFH-Gebieten
geschildert, muss durch eine intensive Grunddatenerhebung zunéchst die Verbreitung der
Bechsteinfledermaus geklart werden. Dies sollte zum einen durch die Bearbeitung der FFH-
Gebiete geschehen. Zum anderen muss fir die Ubrige Flache Hessens durch gezielte regio-
nale Kartierungen in Waldgebieten der Status der Art geklart werden.

7.2.1 Methoden zur Grunddatenerfassung
Im Laufe der sechs Jahre des ersten Berichtszeitraums sollten gezielt in verschiedenen

Naturraumen (Mittel-)Hessens zusatzlich zu den Erhebungen in den Fledermaus-FFH-
Gebieten regionale Erfassungen der Bechsteinfledermausvorkommen durchgefiihrt werden.
Dieses Erfassungsprogramm muss koordiniert nach einheitlichen Methoden erfolgen. Ziel
der Erfassungen ist der Wochenstubennachweis und eine Ermittlung der ungeféhren
KoloniegréBe durch Ausflugszahlungen. Zur effizienten Suche der Quartierbdume sollten
Tiere im Jagdgebiet gefangen und besendert werden. Im Idealfall genligen hier 1-2
Weibchen pro 500 ha, die wahrend der friihen Schwangerschaft bis Mitte Mai bzw. wéahrend
oder kurz nach der Laktationszeit telemetriert werden.

Als Untersuchungsgebiete kénnen FFH-Gebiete mit hohem Waldanteil ausgewahlt werden,
die nicht ausdrticklich wegen Fledermausen gemeldet wurden. Fir den Bereich des Regie-
rungsprasidiums Mittelhessen waren in Erganzung zu den Fledermaus-FFH-Gebieten (17,
11, 60, 64, siehe Grunddatenerfassung) eine Untersuchung im Vogelsberg notwendig.

Vorgeschlagen wird eine Erfassung im FFH-Gebiet , 5 Laubacher Wald/Horloff- und
Seenbachtal”, da hier bereits erste Hinweise auf Bechsteinfledermé&use vorliegen.

7.2.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring
Vergleichbar den bisherigen Zahlungen in Mausohrwochenstuben muss ein Mitarbeiternetz

aufgebaut werden, um als Erganzung zu dem schutzgebietsbezogenen Monitoring in jedem
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Berichtszeitraum mindestens einmal die Wochenstubenfunde zu bestatigen bzw. nach Mog-
lichkeit eine Abschéatzung der Koloniegrof3en durch Ausflugszéhlungen durchzufuhren.

7.2.3 Methoden zum speziellen Monitoring
Ein spezielles Monitoring zur Erfassung von Bechsteinfledermausvorkommen gemaf Kapitel

6.1.1.3 sollte zusatzlich zu den beiden Fledermaus-FFH-Gebieten 129 und 199 im FFH-
Gebiet ,,5 Laubacher Wald* erfolgen.

8 Erfassung von Mopsfledermausen (Barbastella barbastellus)
in Mittelhessen

Die einzige, bisher nachgewiesene Reproduktionsstatte der Mopsfledermaus in Hessen liegt
im Lahntal zwischen Marburg und Biedenkopf. Es handelt sich dabei offenkundig um die
derzeit gré3te bekannte Wochenstubenkolonie in Deutschland. Mit der Abgrenzung des
FFH-Gebiets ,Lahntal und angrenzende Hange“ ist ein Grof3teil des Lebensraumes dieser
Population erfasst (FFH-Gebiet Nr. 129). Alle Methoden zur Erfassung und zum Monitoring
beziehen sich auf dieses Gebiet. Aufgrund dieser besonderen Situation — als einziges hessi-
sches FFH-Gebiet fur die Mopsfledermaus — muss in diesem Gebiet auch das spezielle Mo-
nitoring durchgefihrt werden.

Aufgrund von Untersuchungen im Rahmen eines Projektes Uber Geb&udeflederméuse,
konnten bereits einige Erkenntnisse zur Quartiernutzung, zum Aktionsraum und zur Jagdge-
bietsnutzung dieser Fledermause gewonnen werden (Simon et al. 2000).

8.1 Schutzgebietsbezogene Erfassung in den FFH-Gebieten
8.1.1 Erfassung in Jagdgebieten/Sommerlebensraumen

8.1.1.1 Methoden zur Grunddatenerfassung
Da fur das FFH — Gebiet ,Lahntal und angrenzende Hange" beziglich des Aktionsraumes

und der Jagdgebiete der Mopsfledermaus sehr gute Kenntnisse bestehen, ist die Grundda-
tenerfassung mit vergleichsweise geringem Aufwand zu leisten. Unter Verwendung und
Auswertung der in den letzten Jahren erhobenen Daten (Simon et al. 2000, 2001) kann der
aktuelle Erhaltungszustand weitestgehend beschrieben werden.

Wesentlich ist die Aufnahme der Waldbestdnde im 8 km Radius um die Wochenstubenkolo-
nie. Neben der vegetationskundlichen Aufnahme sollen auch Parameter wie Alter der Bau-
me, Baumhohlendichte sowie Deckungsgrad der Straucher berlicksichtigt werden (s. Kap.
5.4.1und 5.4.4).

8.1.1.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring
Da nur ein Vorkommen in Hessen mit bundesweiter Bedeutung bekannt ist, soll ein speziel-

les Monitoring durchgefuhrt werden.
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8.1.1.3 Methoden zum speziellen Monitoring

In ca. 5-8 ausgewahlten Jagdgebieten der Mopsfledermaus, die in den letzten Jahren mittels
Telemetrie-Studien festgestellt wurden, sollen jeweils 5 Detektorbegehungen im Verlauf des
Sommers durchgefihrt werden (Vorgehensweise wie in 5.1 beschrieben). Diese Detektorkar-
tierung ist alle 3 Jahre zu wiederholen. Alle 6 Jahre sollen 3 - 5 Weibchen der Kolonie tele-
metriert werden, um die aktuellen oder weitere Jagdgebiete oder Jagdgebietsverlagerungen
festzustellen.

8.1.2 Erfassung in Winterquartieren/Winterlebensrdumen

8.1.2.1 Methoden zur Grunddatenerfassung

Moglichst alle Winterquartiere der Mopsfledermaus im Lahntal missen erfasst und beschrie-
ben werden (Lage, GrélRe, Zustand etc.). Bei der einmaligen Erfassung sollen an den bereits
bekannten Quartieren 4-6 Netzfange durchgefiihrt werden, um die Bedeutung dieser Quar-
tiere fur die Mopsfledermaus und auch andere Arten einschatzen zu kénnen. Daruber hinaus
sind zur einmaligen Erfassung der Winterbestande zwei winterliche Begehungen vorgesehen
(Mitte Dezember und Mitte Februar, jeweils nach Kaltetagen).

8.1.2.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring
Da nur ein Vorkommen in Hessen und dariber hinaus mit bundesweiter Bedeutung bekannt
ist, soll ein spezielles Monitoring durchgefuhrt werden.

8.1.2.3 Methoden zum speziellen Monitoring

An ausgewahlten Winterquartieren sollte durch Netzfange wahrend der Spatsommer- und
Herbstphase das Vorkommen und die Populationsstruktur der schwarmenden Mopsfleder-
mause ermittelt werden. Hierzu sollen alle drei Jahre bis zu sechs Netzfange von Mitte Au-
gust bis Mitte Oktober durchgefihrt werden. Winterliche Sichtkontrollen sollen jahrlich erfol-
gen, alle 3 Jahre zu zwei Terminen im Winter.

8.2 Populationsorientierte Erfassung

8.2.1 Methoden zur Grunddatenerfassung
Da die Wochenstubenkolonie aktuell relativ intensiv untersucht wurde, missen Fange von

Tieren — zur Kontrolle der Populationsstruktur - voraussichtlich erst im nachsten Berichtszeit-
raum, nach 6 Jahren erfolgen. Die Untersuchungen im ersten Jahr sollen mdglichst genau
die Quartierstruktur und die Ausflugbereiche des Quartiers dokumentieren. Die weitere Me-
thodik unterscheidet sich jedoch nicht vom Monitoring (s.u.).

8.2.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring
Da nur ein Vorkommen in Hessen und darUber hinaus mit bundesweiter Bedeutung bekannt

ist, soll ein spezielles Monitoring durchgefihrt werden.
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8.2.3 Methoden zum speziellen Monitoring
Ausflugzahlungen der Kolonie missen jahrlich dreimal (evtl. viermal) erfolgen, um die unge-

fahre Anzahl der adulten Weibchen und den Anteil der Jungtiere abschatzen zu kdnnen. Im
konkreten Fall sind wegen der teilweise unibersichtlichen Ausflugverhaltnisse jeweils 2 Per-
sonen notwendig. Die Zahlungen sollen im Mai, Juni, Juli und August erfolgen.

Spatestens alle 6 Jahre soll ein Fang von Tieren am Quatrtier erfolgen, um Erkenntnisse Uber
die Populationsstruktur zu erlangen (Alter, Reproduktionserfolg). Zu diesem Zweck sollte im
August, in Abhangigkeit vom Reproduktionsverlauf ein Fangtermin festgelegt werden.

Wegen der Unvorhersehbarkeit der weiteren Entwicklung des Mopsfledermausbestandes
sowohl im Lahntal als auch in weiteren Bereichen Hessens sind eventuell Anpassungen der
Methoden in Zukunft notwendig.

9 Erfassung von Fledermausarten des Anhangs IV in Mittelhes-
sen

Aus Tabelle 1 wird ersichtlich, dass neben den drei Anhang-ll-Arten (GroRes Mausohr,
Bechstein- und Mopsfledermaus) weitere 16 Fledermausarten hinsichtlich eines gunstigen
Erhaltungszustandes zu uUberwachen sind. Davon kann man noch die bislang nur vereinzelt
vorkommenden Anhang-ll-Arten Teichfledermaus und Kleine Hufeisennase abziehen sowie
die Mickenfledermaus, tUber deren Verbreitung in Hessen bislang kaum etwas bekannt ist.
Damit verbleiben 14 Anhang-IV-Arten, deren Erhaltungszustand nach 8 11 der FFH-
Richtlinie ebenfalls Uberwacht werden muss. Zu bedenken ist hierbei, dass die Arten hin-
sichtlich ihrer Lebensweise und Nachweisbarkeit sehr variieren. Auch die Verbreitung dieser
Arten ist weder einheitlich noch wirklich bekannt. Die folgenden Vorschlage versuchen dies
zu berucksichtigen.

9.1 Schutzgebietsbezogene Erfassung in den FFH-Gebieten

9.1.1 Methoden zur Grunddatenerfassung
Mit den Methoden, die zur Erfassung der Anhang-lI-Arten in den FFH-Gebieten aufgefihrt

wurden, kdnnen zeitgleich, d.h. zusatzlich und mit geringem Mehraufwand, auch die meisten
Anhang-1V-Arten erfasst werden. Wahrend der Detektorbegehungen zum Nachweis des
GrolRen Mausohrs und der Bechsteinfledermaus ist es mdglich, die Anhang-1V-Arten weitge-
hend mit zu erfassen. Eine Ausnahme bilden die sehr leise rufenden Langohrfledermause,
die zudem akustisch nicht differenziert werden koénnen. Bartflederméause sind gut horbar,
allerdings nicht in Grol3e und Kleine Bartfledermaus zu differenzieren. Bei den Detektorbe-
gehungen sollen zusétzlich Gewasser und Waldwiesen mit bericksichtigt werden, da hier
einige Anhang-IV-Arten bevorzugt jagen und daher gut erfassbar sind. Uber die zur Erfas-
sung der Bechsteinfledermaus notwendigen Netzfange, kann zumindest die Verbreitung der
meisten Arten in den Gebieten mit ermittelt werden. Bei den notwendigen Netzfangen zur
Grunddatenerfassung von Bechsteinfledermausvorkommen an Winterquartieren sowie tber
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die Winterbegehungen konnen die Anhang-1V-Arten ebenfalls qualitativ nachgewiesen wer-
den.

9.1.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring
Fir das einfache Monitoring der Anhang-IV-Arten in den FFH-Gebieten gilt das gleiche wie

fur die Grunddatenerfassung.

9.1.3 Methoden zum speziellen Monitoring
Ein spezielles Monitoring aller Arten nach Anhang-1V in den FFH-Gebieten ist schwierig und

aufwéndig. Wie fur die Anhang-II-Arten musste fir jede Art ein eigenes Programm entwickelt
werden, was jedoch nicht durchfiinrbar ist. Eine gute und Uber einen langen Beobachtungs-
zeitraum vergleichbare Schéatzung der Vorkommen kann jedoch fir die meisten Arten tber
eine Aktivitatsdichtebestimmung mit dem Detektor erfolgen. Diese kann Uberwiegend zeit-
gleich mit der Aktivitdtserfassung von Grof3em Mausohr und Bechsteinfledermaus erfolgen
(vgl. Kap. 5.1). Um die Anhang-IV-Arten spezifisch zu berlcksichtigen, mussten fir jedes
Gebiet einige weitere Probeflachen in verschiedenen Lebensraumtypen begangen werden.
Auf diesem Weg kdnnen Arten erfasst werden, die weniger in der Waldflache jagen als viel-
mehr in speziellen Habitaten, wie etwa Gewasser, Waldwiesen und Waldrander. Die Zusatz-
kartierungen fur die Anhang-IV-Arten bedeuten einen Mehraufwand fir die Feldarbeit wie
auch fur die Auswertung.

9.2 Populationsorientierte Erfassung

Derzeit werden von der Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz in Hessen (AGFH) die weit
Uberwiegend ehrenamtlich erhobenen Fledermausvorkommen zusammengestellt und der
Verbreitungsatlas von 1994 aktualisiert. Diese Zusammenstellung kann jedoch nicht als
Grundlage fur eine Uberwachung des Erhaltungszustandes der Arten dienen, da die Daten-
erhebung sehr heterogen und nicht vergleichbar erfolgt ist. Beispielsweise wurden im Rah-
men des vom BfN in Auftrag gegeben E&E-Projekts zum Schutz gebdudebewohnender Fle-
dermausarten im Landkreis Marburg-Biedenkopf systematisch Fledermausvorkommen mit
groR3er Intensitat kartiert, wahrend in vielen weiteren Regionen ausschlielich zuféllige Quar-
tierfunde durch Offentlichkeitsarbeit, Funde bei BaumaRnahmen oder HolzerntemaRnahmen
die gemeldeten Vorkommen bestimmen. In vielen Regionen gibt es Uberhaupt keine aktiven
Fledermauskundler, so dass Nachweise vollig fehlen.

Da ein populationsorientiertes Monitoring nicht auf der gesamten Flache Mittelhessens (Hes-
sens) erfolgen kann, muss in Ergénzung zu den FFH-Gebieten ein System reprasentativer
Probeflachen erarbeitet werden, in denen zusatzlich Fledermausvorkommen erfasst werden.
Hierbei missen vor allem die siedlungsbewohnenden Arten berticksichtigt werden, da diese
in den Wald-FFH-Gebieten nicht hinreichend nachzuweisen sind.

9.2.1 Methoden zur Grunddatenerfassung
Fir die Grunddatenerfassung sollte ein Netz Probeflachen ausgewéhlt werden, in denen die

Fledermausvorkommen durch eine effiziente Erfassungstatigkeit wahrend der Wochenstu-
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benzeit von Mitte Mai bis Mitte Juli kartiert werden. Die Probeflachen sollten aus kleinen U-
berschaubaren Orten (300-400 Hauser) bestehen, in denen innerhalb von vier Tagen (Nach-
ten) flachendeckend und relativ vollsténdig die vorkommenden Wochenstubenkolonien ver-
schiedener Arten erfasst werden kénnen. Erhoben werden Daten zur Lage und Qualitat der
Quartiere im Ort. Durch Ausflugzéhlungen werden relative Bestandszahlen ermittelt. Zusétz-
lich werden Geb&audebegehungen in potentiellen Fledermausquartieren (z.B. Kirchen) durch-
geflhrt.

Die Bearbeitung der Orte sollte innerhalb des ersten Berichtszeitraums erfolgen. Es wird
vorgeschlagen finf Orte auszuwahlen (je einen fir die finf Landkreise Mittelhessens).

9.2.2 Methoden zum allgemeinen Monitoring
Das allgemeine Monitoring besteht aus einer Wiederholung der Grunddatenerhebung in den

jeweils folgenden Berichtszeitrdumen. Damit werden die Probeorte alle sechs Jahre kontrol-
liert.

9.2.3 Methoden zum speziellen Monitoring
Das spezielle Monitoring sollte fir ausgewéhlte Quartiere und Arten innerhalb der Probeorte

alljghrliche standardisierte Zahlungen umfassen. Zuséatzlich kdnnten weitere geeignete Quar-
tiere von Anhang-IV-Arten aus anderen Regionen in dieses Monitoring integriert werden. Die
Auswahl der Quartiere sollte nach den Erhebungen des ersten Berichtszeitraums erfolgen,
so dass hier noch keine Anzahlen genannt werden konnen.

10 Erhebung von Grundlagen- und Monitoringdaten in Mittelhes-
sen

10.1 Gebietsspezifische Erfassung in Mittelhessen

10.1.1 Ubersicht der Fledermaus-FFH-Gebiete
Mit der 3. Tranche wurden fur den Bereich des Regierungsprasidiums Mittelhessen insge-

samt 14 Gebiete gemeldet, deren Haupterhaltungsziel Fledermauslebensrdume sind (vgl.
Abb. 5). Die 14 Gebiete umfassen rund 18.170 ha. In der folgenden Tabelle sind die Gebiete
mit ihren Haupterhaltungszielen fur Flederméuse aufgelistet. Dabei ist zu bericksichtigen,
dass aufgrund des geringen Kenntnisstandes kaum Wochenstuben- und Jagdgebiete fur die
Bechsteinfledermaus gemeldet wurden. Es ist hochwahrscheinlich, dass in den Waldgebie-
ten, die als Winterquartierorte gemeldet wurden, die Art auch im Sommer vorkommt. Dies
wird bei den Empfehlungen fir die Erhebung der Grundlagen- und Monitoringdaten bedacht.
Ebenfalls nicht aufgefuhrt sind die Arten nach Anhang-IV, von denen jeweils einige ebenfalls
in den Gebieten zu finden sind.
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Abb. 5: Ubersicht der FFH-Gebietsvorschlage mit dem Haupterhaltungsziel Fledermause im Be-
reich des Regierungsprasidiums Gief3en (n=14, 18.170 ha). Zusatzlich eingefiigt das FFH-Gebiet
.D Laubacher Wald", fir das ein spezielles Monitoring zur Bechsteinfledermaus vorgeschlagen
wird. Dargestellt ist der jeweilige Landkreis mit den Gebietsnummern.



Dietz & Simon

Konzept Bestandserfassung Fledermause

Tab. 3: FFH-Gebietsvorschlage der 3. Tranche fir den Regierungsbezirk Gielen mit dem
Haupterhaltungsziel Fledermuse (WQ=Winterquartier; WS=Wochenstube).

Lfd. Nr. Listennummer und Name des Flache Haupterhaltungsziel Landkreis
FFH-Gebietes (ha) (nur FM-Kriterien) Naturraum
1 145 Schelder Wald 3621 WQ und Jagdgebiet: Lahn-Dill-Kreis
Grol3es Mausohr, 39 Westerwald
Bechsteinfledermaus
2 180 Hoher Stein bei Nordeck ca.30 WQ: GieRen
Grol3es Mausohr 46 Westhess.
Bergland
3 129 Lahntal mit angr. Hangen 9450 WS und Jagdgbiete: Marburg-
zwischen Biedenkopf und Mopsfledermaus Biedenkopf
Marburg Jagdgebiete: 38 Bergisches
Bechsteinfledermaus Land, Sauerland
Grol3es Mausohr 39 Westerwald
WQ: 46 Westhess.
Mopsfledermaus, Gro- Bergland
Bes Mausohr,
Bechsteinfledermaus
4 225 Tongruben von 151  WQ: Bechsteinfleder- Limburg-Weilb.
Hintermeilingen maus 39 Westerwald
5 229 Waldgebiet stidwestlich von 152  WQ: Bechsteinfleder- Limburg-Weilb.
Weilmiinster maus, GroRes Mausohr 41 Taunus
6 266 Wald und Schiefergruben 289  WQ: Bechsteinfleder- Limburg-Weilb.
bei Langhecke maus, GroRes Mausohr 40 Lahntal/ Lim-
burger Becken
7 141 Wald und Griinland um 163  WQ und Jagdgebiete: Lahn-Dill-Kreis
Donsbach Grof3es Mausohr 39 Westerwald
8 163 Waldgebiet zwischen 106  WQ: Bechsteinfleder- Lahn-Dill-Kreis
Uckersdorf und Burg maus, GroRes Mausohr 39 Westerwald
9 228 Heiligerwald-Blesstein- 251 WQ: Bechsteinfleder- Limburg-Weilb.,
Eichenkopf maus, Grol3es Mausohr Lahn-Dill-Kreis
41 Taunus
10 130 Briickerwald und HuRgeweid 408  WQ und Jagdgebiet: Marburg-
Bechsteinfledermaus Bieden.
46 Westhess.
Bergland
11 223 Waldgebiet westlich von Elz 26  WQ: Limburg-
Grol3es Mausohr Weilburg
40 Lahntal/ Lim-
burger Becken
12 196 Kreuzberg, Rasenberg und 86 WQ: Bechsteinfleder- Lahn-Dill-Kreis
Wurmberg maus, Grolies Mausohr 39 Westerwald
13 199 Waldgebiet 6stlich von 3300 WS und Jagdgebiete: Lahn-Dill-Kreis
Allendorf und nordlich von Bechsteinfledermaus, 39 Westerwald
Leun Grol3es Mausohr
WQ: Bechsteinfleder-
maus, Grol3es Mausohr
14 140 Waldgebiet 6stlich von 137 WQ: Lahn-Dill-Kreis

Langenaubach

GroRR3es Mausohr,
Bechsteinfledermaus

10.1.2 MalBnahmenvorschléage fur die einzelnen Gebiete
Die folgenden Empfehlungen fur Mal3nahmen zur Erhebung von Grund- und Monitoringdaten

orientieren sich vor allem an dem Haupterhaltungsziel, das auf Basis des Kenntnisstandes
(v.a. AGFH-Daten) bis zum Meldetermin definiert wurde. Bei den Vorschlagen wird weiterhin
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berlicksichtigt, dass die gemeldeten Laubwaldgebiete grundsatzlich ein sehr hohes Lebens-
raumpotential als Quartier- und Jagdgebiet fur Fledermause, insbesondere der Bechsteinfle-
dermaus, besitzen, auch wenn dies auf Grund der geringen Datenbasis nicht gemeldet wer-
den konnte. Bei den Maflinahmenvorschldgen sind die Anhang-IV-Arten nicht gesondert auf-
gelistet, da sie Uberwiegend zeitparallel mit den Anhang-II-Arten erfasst werden kénnen.

10.1.2.1 Schelder Wald (145)
Laubwaldgebiet (Hainsimsen und Waldmeister-Buchenwald) mit Stollenkomplexen.

Haupterhaltungsziel
- Stollenkomplex als Winterquartier fiir: Grof3es Mausohr, Bechsteinfledermaus; aul3erdem
noch nachgewiesen Braunes Langohr, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, Kleine

Bartfledermaus.
- Jagdgebiete fir Wochenstubenkolonien von: Grof3es Mausohr, Bechsteinfledermaus.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und
Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grol3es Mausohr und Bechsteinfleder-
maus (vgl. Kap. 6.1.2.2 und 7.1.2.2)
Spezielles Monitoring im Winterquartier: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 7.1.2.3)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: GrofRes Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus (vgl. Kap. 6.1.1.1 und 7.1.1.1)
Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Grol3es Mausohr und Bechsteinfleder-
maus (vgl. Kap. 6.1.1.2 und 7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.2 Hoher Stein bei Nordeck (180)
Laubwaldgebiet mit stillgelegtem Steinbruch und Stollen.

Haupterhaltungsziel

Ehemaliger Steinbruch mit Stollen als Winterquartier fur: Gro3es Mausohr; aul3erdem noch
nachgewiesen Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, Kleine Bartfle-
dermaus, Braunes Langohr, Zwergfledermaus, Grol3er Abendsegler, Breitfligelfledermaus.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und
Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grof3es Mausohr (vgl. Kap. 6.1.2.2)
Spezielles Monitoring im Winterquartier: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 7.1.2.3)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus, einschl. Tele-
metrie (vgl. Kap. 7.1.1.1)
Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 7.1.1.2)
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Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.3 Lahntal mit angrenzenden Hangen zwischen Biedenkopf und Marburg (129)
Landwirtschaftlich genutztes Flusstal mit Gberwiegend bewaldeten Hangen (Hainsimsen-

Buchenwald).

Haupterhaltungsziel

Stollenkomplex als Winterquartier fur: Mopsfledermaus, GroRes Mausohr, Bechsteinfleder-
maus; auflerdem noch nachgewiesen Braunes Langohr, Wasserfledermaus, Fransenfleder-
maus, Kleine Bartfledermaus, Breitfligelfledermaus, Graues Langohr, Zwergfledermaus.

Jagdgebiete fir Wochenstubenkolonien von: Mopsfledermaus und Bechsteinfledermaus,
vermutlich Grol3es Mausohr.

MafRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Mopsfledermaus und Grol3es
Mausohr (vgl. Kap. 8.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Mopsfledermaus (vgl. Kap. 8.1.2.2)
Spezielles Monitoring im Winterquartier: Mopsfledermaus (vgl. Kap. 8.1.2.3)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Mopsfledermaus, Grofl3e Mausohren
und Bechsteinfledermaus, einschl. Telemetrie (vgl. Kap. 8.1.1.1 und 6.1.1.1 und
7.1.1.1)
Spezielles Monitoring im Jagdgebiet: Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus (vgl.
Kap. 8.1.1.3 und 7.1.1.3)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.4 Tongruben von Hintermeilingen (225)
Ehemalige Tongrube.

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquatrtier fir: Bechsteinfledermaus.
Weiterhin nachgewiesen: Grof3es Mausohr (Sommerquartier).

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap.
7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap.
7.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.5 Waldgebiet sidwestlich von Weilmunster (229)
Stillgelegte Bergwerksstollen in Laubmischwaldgebiet.
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Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquatrtier fiir: Bechsteinfledermaus, Grof3es Mausohr.

MafRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und
Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grof3es Mausohr und Bechsteinfleder-
maus (vgl. Kap. 6.1.2.2. und 7.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.6 Wald und Schiefergrube bei Langhecke (266)
Stillgelegte Bergwerksstollen in Laubmischwaldgebiet.

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquatrtier fiir: Bechsteinfledermaus, Grof3es Mausohr.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und
Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grof3es Mausohr (vgl. Kap. 6.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.7 Wald und Grunland um bei Donsbach (141)
Stillgelegte Bergwerksstollen in Laubmischwaldgebiet.

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquatrtier fiir: GrolRes Mausohr, Bechsteinfledermaus.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: GroRes Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grof3es Mausohr (vgl. Kap. 6.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.8 Waldgebiet zwischen Uckersdorf und Burg (163)
Stillgelegte Bergwerksstollen in Laubmischwaldgebiet.

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquartier fir: Bechsteinfledermaus, Grol3es Mausohr sowie Nordfle-
dermaus.
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Jagdgebiete fur: Bechsteinfledermaus.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und

Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)

Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grof3es Mausohr (vgl. Kap. 6.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap.
7.1.1.1)

Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.9 Heiligerwald- Blesstein-Eichenkopf (228)
Laubmischwaldgebiet mit stillgelegten Bergwerksstollen .

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquatrtier fiir: Bechsteinfledermaus, Grof3es Mausohr.

Jagdgebiete fiir: Bechsteinfledermaus.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und

Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)

Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grof3es Mausohr (vgl. Kap. 6.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: GrofRes Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus (vgl. Kap. 6.1.1.1 und 7.1.1.1)

Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.10 Briuckerwald und HuRRgeweid (130)
Laubwaldgebiet mit Waldmeister-Buchenwald und Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald.

Haupterhaltungsziel
Jagdgebiete und Quartiere der Bechsteinfledermaus.
Weiterhin bislang nachgewiesen: Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, GrofRer Abend-

segler, Fransenfledermaus, Wasserfledermaus.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus, einschl. Tele-

metrie (vgl. Kap. 7.1.1.1)
Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (vgl. Kapitel 7.1.1.2)

Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)
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10.1.2.11 Waldgebiet westlich von Elz (223)
Stillgelegte Bergwerksstollen in Laubmischwaldgebiet.

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquartier fur; GroRes Mausohr.
Erhaltung der Jagdgebiete und Baumquatrtiere.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grol3es Mausohr (vgl. Kapitel 6.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: GrofRes Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus (vgl. Kap. 6.1.1.1und 7.1.1.1)
Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.12 Kreuzberg, Rasenberg und Wurmberg (196)
Stillgelegte Bergwerksstollen in Laubmischwaldgebiet.

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquatrtier fiir: GrolRes Mausohr, Bechsteinfledermaus.
Erhaltung der Jagdgebiete und Baumquatrtiere.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und
Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grol3es Mausohr (vgl. Kapitel 6.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: GrofRes Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus (vgl. Kap. 6.1.1.1 und 7.1.1.1)
Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.13 Waldgebiet dstlich von Allendorf und nérdlich von Leun (199)
Laubwaldkomplex (Waldmeister-Buchenwald) mit stillgelegten Bergwerksstollen.

Haupterhaltungsziel
Stollenkomplex als Winterquartier fur: GroRes Mausohr, Bechsteinfledermaus sowie mindes-
tens noch Braunes Langohr, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, Kleine Bartfledermaus.

Quartiere und Jagdgebiete fir Wochenstubenkolonien von: Bechsteinfledermaus, Grol3es
Mausohr.
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MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und
Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grol3es Mausohr und Bechsteinfleder-
maus (vgl. Kap. 6.1.2.2 und 7.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Grof3es Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus, einschl. Telemetrie (vgl. Kap. 6.1.1.1 und 7.1.1.1)
Spezielles Monitoring im Jagdgebiet: Grof3es Mausohr und Bechsteinfledermaus
(vgl. Kap. 6.1.1.3 und 7.1.1.3)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)

10.1.2.14 Waldgebiet 6stlich von Langenaubach (140)
Laubmischwaldgebiet mit stillgelegten Bergwerksstollen.

Haupterhaltungsziel

Stollenkomplex als Winterquatrtier fiir: Bechsteinfledermaus, Grof3es Mausohr sowie Nordfle-
dermaus.

Jagdgebiete fiir: Bechsteinfledermaus.

MalRnahmen
Erfassung von Grunddaten im Winterquartier: Grof3es Mausohr und
Bechsteinfledermaus (vgl. Kap. 6.1.2.1 und 7.1.2.1)
Allgemeines Monitoring im Winterquartier: Grol3es Mausohr und Bechsteinfleder-
maus (vgl. Kap. 6.1.2.2 und 7.1.2.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: GrofRes Mausohr und Bechsteinfle-
dermaus ohne Telemetrie (vgl. Kap. 6.1.1.1 und 7.1.1.1)
Allgemeines Monitoring im Jagdgebiet: Grol3es Mausohr und Bechsteinfleder-
maus (vgl. Kap. 6.1.1.2 und 7.1.1.2)
Erfassung von Grunddaten im Jagdgebiet: Anhang-1V-Arten (vgl. Kap. 5.1.2)
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Tab. 4: Erhebung von Grund- und Monitoringdaten in 14 FFH-Gebieten zur Uberwachung der Fledermausvorkommen in Mit-
telhessen.

GrofR3es Mausohr Bechsteinfledermaus Mopsfledermaus Anhang-IV-Arten
Sommer Winter = Sommer Winter [Sommer Winter 'Sommer Winter

Grunddaten

Grunddaten
X X X X X X X X X|Allgemeines Monitoring

Grunddaten
Grunddaten
Allgemeines Monitoring
Grunddaten
Allgemeines Monitoring
X X X X X X X X X X X X X X|Algemeines Monitoring

Grunddaten
XX X X X X X X X! Algemeines Monitoring

Grunddaten
X X X X X X! Allgemeines Monitoring

Grunddaten
X X X| Allgemeines Monitoring

X | Allgemeines Monitoring
Spezielles Monitoring

Spezielles Monitoring
Spezielles Monitoring
Spezielles Monitoring
Spezielles Monitoring
Spezielles Monitoring
Spezielles Monitoring

Gebiete
145 Schelder Wald X
180 Hoher Stein bei Nordeck
129 Lahnhénge zw. MR und Biedenkopf X
225 Tongruben von Hintermeilingen
229 Waldgebiete sudwestl. Weilmiinster
266 Wald und Schiefergruben bei Langhecke
141 Wald und Griinland um Donsbach X X
163 Waldgebiet zw. Uckersdorf und Burg
228 Heiliger Wald-Blessestein
130 Bruckerwald und HuRgeweid
223 Waldgebiet westlich von Elz
196 Kreuzberg, Rasenberg, Wurmberg
199 Waldgebiet 6stl. von Allendorf X X X
140 Waldgebiet 6stl. von Langenaubach

X X Spezielles Monitoring

X X
>
>

X
X
X X X X X X

X X X X X X X X X
X X X X X X X X X

X X X X X
X X X X X
XX XX X X X X X X X X X X

X X X X X X X
X X X X X X X

X X X X
X X X X
X X X X
X X X X
X X X X
X X X X




10.2 Populationsorientierte Erfassung in Mittelhessen

Die Uberwachung eines giinstigen Erhaltungszustandes ist nicht alleine durch das gebiets-
bezogene Monitoring zu leisten, da wesentliche Teillebensraume nicht in diesen Gebieten
liegen. In Hessen wurde beispielsweise kein Wochenstubenquartier der Mausohrfledermaus
und auch nicht das einzige, Uberhaupt bekannte Wochenstubenquartier der Mopsfledermaus
als FFH-Gebiet gemeldet. Der Schutz und die Uberwachung dieser Quartiere ist jedoch es-
sentiell fir den ginstigen Erhaltungszustand der Arten gemal der FFH-Richtlinie. Im folgen-
den werden als Erganzung zu den gebietsbezogenen MalRRnahmen fir die drei Anhang-II-
Arten sowie fir die Gesamtheit der Anhang-1V-Arten Vorschlage zur populationsorientierten
Erfassung gemacht.

10.2.1 Populationsorientierte Erfassung des Grof3en Mausohrs in Mittelhessen
In Mittelhessen sind derzeit elf Mausohrkolonien mit rund 1.800 adulten Weibchen bekannt.

Wiéhrend die wichtigsten Winterquartiere der Art weitgehend in FFH-Gebieten liegen, wurden
die Wochenstubenkolonien nicht berlcksichtigt. Nur die vermutlichen Jagdgebiete der Wo-
chenstubenkolonie von Allendorf wurden mit der Meldung des FFH-Gebietes 64 ,Waldgebiet
ostlich von Allendorf und ndrdlich von Leun® berlcksichtigt (s.0.).

Allendorf 400

Niederzeuzheim
Gladenbach
Erbenhausen
Stockhausen
Erdbach
Biebertal
Katzenfurt
Dauborn
Seelbach

Biskirchen

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450
KoloniegroRRe

Abb. 6: Ubersicht der Mausohrwochenstuben in Mittelhessen. Angegeben ist der Ort und die derzeiti-
ge Zahl der adulten Weibchen zur Wochenstubenzeit.
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Abb. 7: Ubersicht der aktuell bekannten Mausohrkolonien in Mittelhessen (n=11, ca. 1.800 adulte
Weibchen).

Fur die Uberwachung der Vorkommen im Sinne der FFH-Richtlinie sollten folgende MaR-
nahmen durchgefihrt werden:
Grunddatenerfassung an allen zugénglichen Wochenstuben gemaf Kap. 6.2.1.1
Allgemeines Monitoring an allen zuganglichen Wochenstuben gemani Kap.
6.2.1.2
Spezielles Monitoring zur Populationsstruktur in Gladenbach gemaf Kap. 6.2.1.3

10.2.2 Populationsorientierte Erfassung der Bechsteinfledermaus in Mittel-
hessen
Hessen liegt im Zentrum des européischen Verbreitungsgebietes der Bechsteinfledermaus

und besitzt mit mehr als 44% Waldanteil an der Landesflache ein hohes Lebensraumpotenti-
al fur die Art. Uber die Vorkommen in Hessen ist jedoch kaum etwas bekannt. Die bislang
erfolgten 16 Wochenstubennachweise sind Zufallsfunde tber Hessen verteilt, die bei der
Kontrolle von Vogel- und Fledermauskasten gemacht wurden. Eine populationsorientierte
Erfassung muss damit zunachst das Ziel haben, die Verbreitungsschwerpunkte in Hessen
bzw. fur jeden Regierungsbezirk zu ermitteln. Dies kann nicht auf ganzer Flache geschehen,
sondern muss stichprobenhatft erfolgen.
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Wie bereits in Kapitel 7.2 beschrieben, ware flr den Bereich des Regierungsprasidiums Gie-
Ren in Ergénzung zu den Fledermaus-FFH-Gebieten im Lahntal, bei Nordeck, im Bricker -
Wald und im Waldgebiet bei Allendorf eine Untersuchung im Naturraum Vogelsberg notwen-
dig. Hier bietet sich das wald- und strukturreiche FFH-Gebiet 5 Laubacher Wald (einschliel3-
lich Horloff- und Seenbachtal) an, da hier bereits erste Hinweise auf Bechsteinflederméuse
vorliegen.

Fur die Uberwachung der Bechsteinfledermausvorkommen im Sinne der FFH-Richtlinie soll-
ten folgende Mafl3nahmen durchgefiihrt werden:
Grunddatenerfassung gemaR Kap. 7.2.1 bzw. 7.1.1.1 im FFH-Gebiet 5 Laubacher
Wald
Allgemeines Monitoring fir alle bekannten Wochenstuben in Mittelhessen gemani
Kap. 7.2.2
Spezielles Monitoring gemaf Kap. 7.2.3 bzw. 7.1.1.3 im FFH-Gebiet Laubacher Wald

Die MaRnahmen zur Uberwachung der Bechsteinfledermausvorkommen sind von besonde-
rer Bedeutung, da fir diese Art hessen- und bundesweit ein erhdhter Forschungsbedarf be-
steht (vgl. Angaben des BfN nach Ellwanger et al. 2002)

10.2.3 Populationsorientierte Erfassung der Anhang-IV-Arten in Mittelhessen
Wie bereits in Kapitel 9 geschildert, ist eine Uberwachung der 14 Arten, die in Hessen neben

den Anhang-ll-Arten vorkommen, auf3erordentlich schwierig, da sich die Lebensraumanspri-
che erheblich unterscheiden. Es ist jedoch moglich, tGber Stichproben in ausgewéhlten Un-
tersuchungsgebieten als Ergdnzung zu den Erhebungen in den FFH-Gebieten eine tenden-
Zielle Bestandsentwicklung zu ermitteln. Die Untersuchungsflachen sollten im Siedlungsbe-
reich liegen, etwa gleichmaRig uber Mittelhessen verteilt und raumlich Uberschaubar sein
und ein potentiell hohes Artenspektrum aufweisen. Eine Orientierung fir die Auswahl der
Probedorfer kénnen die Kartierungsergebnisse des E&E-Projekts zum Schutz von Fleder-
mausen im Siedlungsbereich sein (Simon et al. 2000, 2001). Es bietet sich an, fir jeden der
funf Landkreise einen Untersuchungsort auszuwahlen.

Fur die Uberwachung der Fledermausvorkommen nach Anhang-IV im Sinne der FFH-
Richtlinie sollten in diesen Orten folgende MafRnahmen durchgefiihrt werden:
Grunddatenerfassung gemalf3 Kap. 9.2.1
Einfaches Monitoring gemaf Kap. 9.2.2
Spezielles Monitoring gemaf Kap. 9.2.3
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11 Erhebung von Grund- und Monitoringdaten in Hessen

Die in diesem Konzept vorgeschlagenen Methoden zur Erfassung von Grund- und Monito-
ringdaten hinsichtlich der Uberwachung eines giinstigen Erhaltungszustandes von Fleder-
mausarten in Mittelhessen sind zielgerichtet, standardisierbar und effizient. Sie berilicksichti-
gen den aktuellen Kenntnisstand der Fledermausforschung und der methodischen Bearbei-
tung von Fledermausvorkommen. Mit diesem Konzept wurde bundesweit erstmals ein detail-
liertes Programm erarbeitet, wie ein ,machbares" schutzgebietsbezogenes und populations-
orientiertes Monitoring im Sinne der FFH-Richtlinie erfolgen kann. Auf Grund der Vergleich-
barkeit von Erfassungsergebnissen ist es sinnvoll und notwendig, diese Methoden nicht nur
fur die Erfassung der Fledermausvorkommen in Mittelhessen anzuwenden, sondern hes-
senweit. Aus fachlicher Sicht ist es unbedingt abzulehnen, dass innerhalb von Hessen in
jedem Regierungsbezirk unterschiedliche Methoden angewendet werden. Aufgrund der Situ-
ationskenntnis werden deswegen in der folgenden Tabelle fir die Fledermaus-FFH-Gebiete
der Regierungsbezirke Darmstadt und Kassel ebenfalls Vorschlage fir die Erhebung von
Grund- und Monitoringdaten gemacht. Dies betrifft sechs Gebiete mit insgesamt 9.706 ha
Flache fur den Regierungsbezirk Darmstadt und ein groRes Gebiet mit 24.715 ha fir den
Regierungsbezirk Kassel. FUr das populationsorientierte Monitoring des GrofRen Mausohrs
sind die bekannten Wochenstuben zu bericksichtigen (ca. 10 fir das RP Darmstadt und ca.
25 fur das RP Kassel). Bechsteinflederméause mussten zusatzlich zu den FFH-Gebieten in
ausgewahlten Naturrdumen erfasst werden, wie z.B. im Kellerwald und im Spessart. Gerade
im Spessart scheinen nach derzeitigem Kenntnisstand wichtige Bechsteinfledermausvor-
kommen zu liegen, was bei der FFH-Gebietsausweisung nicht beriicksichtigt wurde. Das
populationsorientierte Monitoring der Mopsfledermaus misste v.a. in den wenigen Winter-
guartieren geschehen, in denen die Art derzeit beobachtet werden kann. Reprasentative
Probeflachen bzw. —orte fir die Erfassung der Anhang-IV-Arten missten systematisch aus-
gewahlt werden, was an dieser Stele nicht geleistet werden kann.

Eine hessenweite Anwendung der Methoden erfordert letztlich ein koordiniertes und abge-

stimmtes Vorgehen der Bearbeiter sowie eine zentrale Datensammlung und
-auswertung.
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Tab. 5: Vorschlage zur Erhebung von Grund- und Monitoringdaten fur die Fledermausvorkommen FFH-Gebieten in Hessen.

Grof3es Mausohr Bechsteinfledermaus Mopsfledermaus Anhang-IV-Arten
Sommer Winter Sommer Winter Sommer Winter Sommer Winter
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Gebiete
RP Darmstadt
413 Odenwald bei Hirschhorn X X X X X
350 Wispertaunus X X X X X X X X X X X X
39 FuRwiesen bei Gravenwiesbach X X X X
329 Rentmauer Dattenberg X X X X
356 Galgenberg bei Diedenbergen X X X X X
308 Oberurseler Stadtwald X X X X X

RP Kassel
77 Werra- und Wehretal X X X

X
X
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Grunddatenerfassung und Uberwachung des Erhaltungszustandes in
Fledermaus-FFH-Gebieten - Erfassung und Bewertung

Ziel (Messfaktor) Methoden
Habitatqualitat —> | Strukturkarierung
(-quantitét)

Relative Haufigkeit =>  Detekforkartierung
(Aktivitétsdichte)

Raum- und —>  Telemetiie
Flachenbezug

Direkter Atnachweis, —»> = Nefzfange
eluatiers im FRH-G. FEiUTW‘e Hqufigken.

Suartiers auleriali \ /

"Ubrige Landesfléche” Gebietserfassung + -bewertung
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Grunddatenerfassung und Uberwachung des Erhaltungszustandes
von Fledermausen

Bundesland FFH-Gebiete Ubrige Landesfiache
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Grunddatenerfassung und Uberwachung des Erhaltungszustandes in
Fledermaus-FFH-Gebieten - Erfassung und Bewertung

Ziel (Messfaktor) Methoden  Bear-
peitung
Relafive Hauflgkeit |=> Quartierkontrolie/ £ T
(Aktivitatsaichte) Zahiungen 5T
ke
Allgemeiner =>  Sichtkontrolie 2D
Zustand” des o<
cluartiers
Populations- = Netzfange
parameter o
Relative Haufigkelt =  Nefzange O
(Aktivitatsdichte) aj:.

N o

“Ubrlge Landesfldche” Gebietserfassung + -bewertung
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